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ORZECZNICTWO W SPRAWACH CYWILNYCH

WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z dnia 17 pazdziernika 2019 r. Sygn. akt: 1 A Ca 207/19

Odptatnos¢ umowy zlecenia, jak tez ustug wskazanych w art. 750 k.c., jest za-
sadg (art. 735 & 1 k.c.), od ktorej wyjatki sg scisle reglamentowane i zaweza-
jaco opisywane w orzecznictwie i doktrynie. Z pewnoscia do takich wyjatkéw
mozna zaliczy¢ grzecznosciowy przewoz oséb lub jakgkolwiek inng ustuge mo-
tywowana wzgledami altruistycznymi, przy czym motywacja taka winna wyni-
kac¢ wprost z deklaracji badz czytelnego zachowania zleceniobiorcy i nie moze
by¢ dorozumiana.

Przewodniczgcy :| SSA Dariusz Matkirski (spr.)
Sedziowie | SA Elzbieta Borowska
SA Bogustaw Suter

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 3 paz-
dziernika 2019 r. w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa P. B. J. Sp.
z 0.0. w B. przeciwko Klubowi Sportowemu ,W.” w B. o zapfate na skutek apelacji
powoda od wyroku Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 3 stycznia 2019 roku,
sygn. akt: | C1572/16

I.  prostuje zaskarzony wyrok w jego komparycji w ten sposéb, ze okresla po-
woda jako ,,P. B. J. Sp. z 0.0. w B.”, zas pozwanego jako ,Klub Sportowy ,W.”
w B.;

[I.  zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a. w pkt. | zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 200.001 (dwie-
Scie tysiecy jeden) zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 16
grudnia 2015 r. do dnia zaptaty;

b. w pkt. Il zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 26.009,26
(dwadziescia szes¢ tysiecy dziewiec i 26/100) zt tytutem zwrotu kosz-
tow procesu, w tym kwote 14.417 (czternascie tysiecy czterysta sie-
demnascie) zt tytutem naleznych kosztéw zastepstwa procesowego;

c. w pkt. lll nakazuje zwrdci¢ powodowi z Kasy Sadu Okregowego w Bia-
tymstoku kwote 408,74 (czterysta osiem i 74/100) zt tytutem niewyko-
rzystanej czesci zaliczki sgdowej;
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Ill. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 18.101 (osiemnascie tysie-
cy sto jeden) zt tytutem zwrotu kosztéw procesu odwotawczego, w tym
kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zt tytutem naleznych kosztow zastepstwa
procesowego;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Paristwa — Sadu Apelacyj-
nego w Biatymstoku kwote 530,74 (piecset trzydziesci i 74/100) zt tytutem
zwrotu poniesionych wydatkéw sadowych.

UZASADNIENIE

Powdd: P. B. J. Sp. z 0.0. w B. wystgpit przeciwko pozwanemu Klubowi Spor-
towemu W. w B. z powddztwem o zaptate 200.001 zt wraz z odsetkami tytu-
tem czesci naleznosci wynikajgcej z faktury VAT z dnia 8.12.2015 r., wystawionej
w zwigzku z wykonaniem umowy z dnia 14.01.2013 r., a ponadto domagat sie za-
sadzenia na jego rzecz od pozwanego kosztéw postepowania.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w catosci i zasgdzenie na swojg
rzecz zwrotu kosztdw procesu.

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 3 stycznia 2019 r., wydanym
w sprawie o sygn. akt: | C1572/16, oddalit powddztwo w catosci, obcigzajgc powo-
da kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.

Wyrok ten zapadt w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene
prawna:

W 2009 r. pozwany planowat wybudowanie na dziatkach nr geod. 32-54,
obreb 2 przy ul. J. w B., osrodka sportowo-szkoleniowego z boiskami, kortami te-
nisowymi oraz obiektami sportowymi, zapleczem socjalnym i obiektami towarzy-
szacymi. W dniu 31.07.2009 r. uzyskat decyzje nr 821/09 o warunkach zabudowy
w tym przedmiocie.

Majac na uwadze powyzsze plany, strony porozumiaty sie, ze ziemia pocho-
dzaca z wykopdw przy ul. A. i S., tj. z terenu dawnego boiska sportowego oraz
budowy realizowanej przez powoda, zostanie nawieziona na dziatke nalezgca do
pozwanego przy ul. J. Strony nie ustality jednak w sposdb jednoznaczny i konkret-
ny jakie wynagrodzenie przystugiwac bedzie powodowi za te ustuge. Wynikato
to w szczegdlnosci z faktu, ze niektérzy cztonkowie Stowarzyszenia (nie upraw-
nieni do reprezentacji) sprzeciwiali sie zleceniu powodowi ustugi za jakimkolwiek
wynagrodzeniem.
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Decyzja z dnia 15.10.2009 r. Prezydent Miasta B. wyrazit zgode na lokalizacje
zjazdu z ul. J. do dziatki o nr ewidencyjnym 52. Pismem z dnia 13.11.2009 r. po-
zwany zezwolit powodowi na wjazd i nawiezienie ziemi na dziatke nr 50, potozo-
ng przy ul. J. —obreb 2 W. S. Pismem z dnia 12.01.2010 r. Prezydent Miasta B. wy-
znaczyt trase dojazdu samochodéw ciezarowych powoda celem obstugi budowy
przy ul. ). Pismem z dnia 13.08.2010 r. pozwany wyrazit analogiczng zgode z tym,
ze w zakresie dziatek nr 48, 49, 50, 51 i 52. Pismem z dnia 14.02.2011 r. pozwany
wskazat dodatkowo, iz dostarczanie ziemi potrzebne jest do budowy przysztych
boisk.

Latem 2011 r. ziemia zostata przez powoda rozplantowana, a teren podnie-
siony. Znajduje to potwierdzenie w korespondencji z Regionalng Dyrekcja Ochro-
ny Srodowiska dotyczacej zniszczenia siedlisk derkacza.

Z wizji lokalnej przeprowadzonej przez Prezydenta Miasta B. datowanej na
8.10.2012 r. wynika, iz w ostatnim czasie na przedmiotowe] dziatce ponownie na-
wieziono ziemie.

Na przetomie lat 2012/2013 pozwany zmagat sie z wewnetrznym konfliktem
o witadze w klubie. Przez pewien czas funkcjonowaty u niego dwa zwalczajace sie
wzajemnie zarzady.

Pismem z dnia 6.12.2012 r. powdd przestat pozwanemu wzdér umowy
w formie pisemnej w celu akceptacji i podpisu ,,zgodnie z umowa ustng zawartg
W 2010 r. z 6wczesnymi przedstawicielami zarzgdu Klubu Sportowego W. i znacz-
nym zaawansowaniu przedmiotu umowy”.

Pismem z dnia 9.01.2013 r. Prezydent Miasta B. wezwat powoda do ztoze-
nia wyjasnien, w zwigzku ze stwierdzeniem nawozenia przez powoda mas ziem-
nych na dziatki nalezgce do pozwanego. Prezydent zwracat sie o wskazanie tere-
nu, z ktdrego zostata przewieziona ziemia oraz na jakiej podstawie tak sie stato,
a takze o dotgczenie stosownych dokumentéw. W pismie zaznaczono, iz z ustalen
Strazy Miejskiej wynika, ze ziemia zostata nawieziona w dniu 14.12.2012 r. Jest
to ostania data nawiezienia ziemi znajdujgca potwierdzenie w dokumentach.
W odpowiedzi na powyzisze powdd wskazat, iz roboty budowlane zostaty wy-
konane zgodnie z umowa o ustuge transportowg, polegajgca na przewiezieniu
w znacznej cze$ci mas ziemi bedacych wiasnoscia klubu W. z terenu éwczesnych
boisk przy ul. A.

Umowa pisemna zostata datowana na 14.01.2013 r. Pozwany byt reprezen-
towany przez K. N. (Prezesa Zarzadu) oraz K. K. (Wiceprezesa Zarzadu). W Swietle
§ 1 umowy jej przedmiotem byto dostarczenie ziemi (transport) na dziatki nr 48,
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49, 50, 51, 52 potozone w B. przy ul. J. obreb W. S., polegajgce na dowiezieniu lub
przewiezieniu ziemi, potrzebnej do uksztattowania terenu pod warstwe czarno-
ziemu celem zasiania i uprawy traw pod boiska sportowe. Zgodnie z § 3 zakoricze-
nie prac miato nastgpic nie pdzniej niz 31.12.2014 r. W mys$l § 5 wynagrodzenie za
wykonanie przedmiotu umowy zostanie rozliczone po ich zakoriczeniu lub prze-
rwaniu na wniosek ktdrejkolwiek ze stron. Wysokos¢ wynagrodzenia okreslona
zostanie na podstawie obmiaru wykonanego przez przedstawicieli stron z § 4 (tj.
K. N. i W.S.), wedtug obowigzujgcych stawek KNR-01, lecz nie odbiegajacych od
obowigzujgcych cen rynkowych. Umowa zostata opatrzona datg pewng. W swie-
tle postanowien § 36 Statutu pozwanego, reprezentacja pozwanego przy podpi-
sywaniu umowy z dnia 14.01.2013 r. byta prawidtowa.

W grudniu 2015 r. na zlecenie K. K. swiadek T. M. wykonywat pomiary na-
wiezionej ziemi. Jest on autorem dokumentu ,, pomiar objetosci mas ziemnych”.

W pismie z dnia 26.05.2014 r. K. N. o$wiadczyt, iz jako osoba reprezen-
tujgca Zamawiajgcego — Klub Sportowy W., zgodnie z § 2 pkt 2 umowy z dnia
14.01.2013 r., Zamawiajgcy z petng odpowiedzialnoscig wskazat wykonawcy J. te-
ren roztadunku na gruncie, w tym na dziatce wtasnosci Gminy B. nr ew. gruntu 41,
ktdra byta objeta zamiarem umowy kupna sprzedazy. Jednoczesnie o$wiadczyt,
ze po wykonaniu ustugi zamawiajgcy odebrat od wykonawcy prawidtowos¢ jej
wykonania. Na date ztozenia ww. oswiadczenia K. N. nie byt juz cztonkiem zarza-
du pozwanego.

Pismem z dnia 8.12.2015 r. powdd przestat pozwanemu wezwanie do zaptaty
kwoty wynikajacej z faktury VAT, zataczajgc dokument faktury oraz kosztorys po-
wykonawczy datowany na 2015 r. (brak daty dziennej). Pozwany pismem z dnia
1712.2015 r. odmowit przyjecia faktury podnoszac, iz w ostatnim czasie ustuga
w zakresie ,transport i wybudowanie ziemi do uksztattowania terenu pod boiska
sportowe przy ul. J. w B. nie byta wykonywana, a fakture wystawia sie w terminie
do 15-tego dnia miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktédrym dokonano dosta-
wy towaru lub wykonano ustuge.

Whioskiem z dnia 17.12.2015 r. ztozonym w Sadzie Rejonowym w Biatymsto-
ku w dniu 18.12.2015 r., powdd wezwat pozwanego do proby ugodowej. Wobec
niestawiennictwa pozwanego na posiedzeniu w dniu 4.02.2016 r., do zawarcia
ugody nie doszto.

W latach 2012-2016 przed Prezydentem Miasta B. toczyto sie postepowanie
administracyjne w przedmiocie usuniecia odpaddéw z miejsc nieprzeznaczonych
do ich sktadowania lub magazynowania, tj. z terenu dziatek nr geod. 43, 45, 48,
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49, 50, 51i 52 obreb 2, do ktdrych W. posiada tytut prawny oraz dziatek nr geod.
40, 41, 44, 46 obreb 2, do ktérych nie posiada tytutu prawnego w dolinie rzeki B.
przy ul. J. w B. Postepowanie byto poprzedzone rozmowami stron z przedstawi-
cielami wtadz i podjeciem przez powoda zobowigzan do usuniecia gruzu.

Z pisma Departamentu Geodezji UM w B. z dnia 26.10.2016 r. wynika,
iz ostatni pomiar rzednych terenu na dziatkach 39-52 byt wykonywany w dniu
19.09.2012 r. W pismie tym wskazano, iz zgodnie z wymienionymi w nim przepi-
sami wiasciciel jest zobowigzany zgtasza¢ do wtasciwego organu zmiany danych
objetych ewidencjg gruntéow i budynkéw w terminie 30 dni, liczagc od dnia po-
wstania tych zmian.

Z protokotéw posiedzen Zarzadu pozwanego wynika, iz kwestia zawarcia
i odptfatnosci umowy zawartej z powodem nie byta przedmiotem obrad.

Przed Sgdem Okregowym w Biatymstoku pod sygn. akt: | C1847/16 toczy sie
postepowanie z powddztwa Klubu Sportowego W. Stowarzyszenie Kultury Fizycz-
nej przeciwko Gminie B. o odszkodowanie z tytutu poniesienia szkody w zwigzku
z uchwalaniem planu zagospodarowania przestrzennego, ktéry uniemozliwit po-
zwanemu realizacje zatozen budowy kompleksu sportowego zgodnie z uzyskang
decyzja w warunkach zabudowy.

Na wniosek powoda Sad dopuscit dowdd z opinii biegtych z zakresu geodezji
i transportu, ktérzy wypowiedzg sie na nastepujgce okolicznosci: jaka ilo$¢ ziemi
zostata nawieziona i przewieziona przez powodowg spotke na nieruchomosciach
48, 49, 50, 51, 52 potozonych w B. przy ul. J.; czy nawiezienie i przewiezienie ziemi
spowodowato podwyzszenie terenu jezeli tak to nalezy wskazaé o ile z rozbiciem
na poszczegolne dziatki; wskazania wielkosci wynagrodzenia za ustuge nawiezie-
nia, przewiezienia ziemi oraz uksztattowania terenu pod warstwe czarnoziemu
celem zasiania i uprawy traw pod boiska sportowe.

Biegty wskazat, iz zapisy umowy z dnia 14.01.2013 r. nie pozwalajg na okre-
Slenie jej zakresu i przedmiotu w aspekcie budowlanym. Zapis o dowiezieniu lub
przewiezieniu ziemi nie okresla miejsca, odlegtosci przewozu ziemi, ilosci ziemi,
a przede wszystkim parametréw nasypu. Umowy o wykonanie robdt ziemnych
powinny okresla¢ takie dane jak: rodzaj materiatu nasypowego, parametry za-
geszczenia i nosnosci wykonanego nasypu, ilos¢ materiatu pozyskanego na placu
budowy i ilo$¢ materiatu dowiezionego, odlegtosé transportu pozyskanego mate-
riatu, cene jednostkowg w przypadku rozliczen powykonawczych lub ryczattows,
obmiar geodezyjny terenu przed rozpoczeciem inwestycji. Katalog KNR zawiera
liczbe roboczogodzin koparki czy tez srodka transportowego przy wykonywaniu
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prac, ale nie zawiera stawek. Stawka z kosztorysu 55,34 zt/m3jest razgco zawy-
zona. Cena rynkowa wykonania nasypOw wraz z zageszczeniem wynosi 32-37 zt/
m3. Biegty jednoznacznie wskazat, ze w odniesieniu do podpisanej umowy nie da
sie oceni¢ wykonanych prac. Z uwagi na brak obmiaréw dziatek geod. nr 48-52
w chwili obecnej nie ma mozliwosci dokonania obmiardw nasypdw. Bez watpie-
nia dokonano nawiezienia gruntéw na przedmiotowych dziatkach. Brak jest jed-
nak rzednych wysokosciowych nasypdéw i innych parametréw (np. nosnosci). Jed-
noczes$nie kosztorys powykonawczy przedstawia ceny wyzsze niz rynkowe z roku
2015. W kosztorysie przedstawiono zebranie, zatadunek i wywdz na odlegtos¢ do
4 km, a powinno by¢ do 1 km. Wartos¢ tych pozycji wynosi 95.520,02 zt net-
to. Cena rynkowa odwozu do 1 km i formowania hatdy humusu wynosita $red-
nio 15 z#/m3, co przy przyjetych ilosciach daje 2.335,7 m3x 35,50 zt = 35.035,50
zt. Wartos¢ wykonania nasypu z gruntu z dowozem wyceniona zostata na kwote
842.427,24 zt. Przy przyjeciu cen rynkowych i podanych ilosci 17.087 m3x 35,50 zt
= 606.588,50 zt netto. Kosztorys powykonawczy nie powinien zatem przekraczaé
tej ostatniej kwoty. Biegty zaznaczyt, ze obmiary geodezyjne nie byty przez biegte-
go potwierdzone z uwagi na brak takiej mozliwosci.

W zwigzku z zarzutami i watpliwosciami stron do powyzszej opinii, sad zlecit
sporzgdzenie opinii uzupetniajgcej, a nadto wezwat biegtego na rozprawe celem
ztozenia ustnych wyjasnien. W pisemnej odpowiedzi na zarzuty biegty podtrzy-
mat stanowisko z opinii pierwotnej, iz jego zdaniem wykonywane przez powoda
prace wymagaty pozwolenia na budowe. Jednoznacznie wskazat, ze w opinii po-
dat ceny rynkowe ustug, jednak nie jest to wynagrodzenie nalezne powodowi,
albowiem nie ma mozliwosci jej wyliczenia. Ostatecznie stwierdzit, ze wykonanie
nasypu nie wymaga pozwolenia na budowe, a jedynie zgtoszenia. Poddat jed-
nak w watpliwos¢ celowo$é samego nawozenia ziemi bez rozpoczecia dalszych
procedur.

Powyiszg opinie Sad uznat za jasna, petna i rzetelng. Pomimo braku udzie-
lenia konkretnej odpowiedzi na pytania, biegty jednoznacznie podat powody, dla
ktdrych na podstawie posiadanych danych nie ma mozliwosci dokonania wyliczen
zleconych przez Sad. Co przy tym istotne, po ztozeniu wyjasnien ustanych przez
biegtego zadne ze stron nie wnosita dalszych zastrzezen do jego opinii, a takze
nie wnosita o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego. Tym samym Sad nie
miat watpliwosci, iz moze ona stanowié podstawe czynienia ustalei w sprawie.

Sad nie dat wiary zeznaniom reprezentanta powoda w zakresie, w jakim ten
twierdzit, ze po roku 2012 J. dokonywat jeszcze nawozenia ziemi. Powyisze nie
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znajduje bowiem potwierdzenia w dokumentach, zeznaniach swiadkéw w tym
zakresie, a w szczegdlnosci zeznania K. K. i K. N. sg niewystarczajgco precyzyj-
ne, a jednoczes$nie okolicznos¢ ta zostata jednoznacznie zakwestionowana przez
pozwanego. Nastepnie Sad nie dat wiary zeznaniom reprezentantki pozwanego
w zakresie, w jakim twierdzita, ze nie byto mowy o zaptacie dla J. za wykonany
transport.

Sad Okregowy ocenit, ze powddztwo nie zastugiwato na uwzglednienie.
W pierwszej kolejnosci wskazat, iz w Swietle tresci odpisu petnego KRS pozwane-
go K. N. i K. K. byli uprawnieniu do zawarcia z powodem w imieniu Klubu Spor-
towego W. umowy pisemnej datowanej na dziert 14.01.2013 r. Bezspornie jednak
powyzsza umowa zostata zawarta jedynie jako potwierdzenie wczesniej realizo-
wanej umowy ustnej. Niewatpliwe wzdor umowy zostat przygotowany i przedsta-
wiony pozwanemu przez powoda. Takie dziatanie jest dozwolone prawem w ra-
mach swobody umdw.

Sad nie podzielit jednak stanowiska powoda, iz przedmiotem umowy, z kté-
rej powdd wywodzi swoje roszczenie o zaptate z faktury byt nie tylko transport
i roztadunek ziemi, ale takze szeroko rozumiane zagospodarowanie terenu pod
boisko sportowe. Powyzsze jest bowiem sprzeczne w szczegdlnosci z trescig sa-
mej umowy pisemnej, ktéra byta przygotowana i przedstawiona pozwanemu do
podpisu przez samego powoda. Co przy tym istotne, powdd konsekwentnie pod-
nosit, iz umowa pisemna z 2013 r. zostata zawarta nastepczo, a ustuga byta wyko-
nywana od 2009-2010 r. Z tego powodu, biorgc pod uwage wysoce profesjonalny
charakter dziatalnos¢ powoda, gdyby zakres umowy byt szerszy, to z pewnoscia
znalaztoby to odzwierciedlenie w tresci umowy pismiennej. Tymczasem w § 1
umowy, jej waski zakres zostat nawet podkreslony, poprzez umieszczenie w na-
wiasie stowa ,transport”. W sprawie brak jest wystarczajgcych argumentéw prze-
mawiajgcych za stanowiskiem powoda, aby zakres umowy mégt by¢ zinterpreto-
wany rozszerzajgco w stosunku do jej literalnego brzmienia na podstawie art. 65
k.c.

Dokonujac analizy zaoferowanego przez strony materiatu dowodowego Sad
| instancji przyjat, iz ostatniej czynnos¢ w zakresie realizacji tak okreslonego za-
kresu umowy powdd dokonat najpdzniej w dniu 14.12.2012 r. Na te date wskazuje
bowiem pismo z dnia 9.01.2013 r., w ktérym Prezydent Miasta B. wezwat powoda
do ztozenia wyjasnien w zwigzku ze stwierdzeniem nawozenia przez powoda mas
ziemnych na dziatki nalezace do pozwanego. Prezydent zwracat sie o wskazanie
terenu, z ktérego zostata przewieziona ziemia oraz na jakiej podstawie zostata
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przewieziona, a takze o dofgczenie stosownych dokumentéw. W pismie zazna-
czono, iz z ustalen Strazy Miejskiej wynika, ze ziemia zostata nawieziona w dniu
14.12.2012 r. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie powdd wskazat, iz okreslone
w pismie roboty, czyli nawozenie mas ziemnych, powdéd wykonat zgodnie z umo-
wag o ustuge transportowg, polegajacg na przewiezieniu w znacznej czesci mas
ziemi bedacych wtasnoscig Klubu W. z terenu éwczesnych boisk przy ul. A. Ma-
teriat dowodowy sprawy nie zawiera zadnej pdZniejszej daty nawiezienia ziemi,
okreslonej przynajmniej z doktadnoscig co do miesigca i roku. Innymi stowy po-
waéd nie udowodnit, iz wykonywat ustuge po dniu 14.12.2012 r. Okolicznosg, iz po-
miar nawiezionych mas ziemi zostat zlecony przez swiadka K. K. dopiero w 2015 .,
w zaden sposob nie Swiadczy o tym, iz ustuga zostata wykonana w tej dacie. Takze
z oswiadczenia $wiadka K. N. z dnia 26.05.2014 r. nie wynika, kiedy ustuga zostata
wykonana, a jedynie, ze zdaniem sktadajgcego oswiadczenie zostata ona wykona-
na prawidtowo. Nie mozna mieé przy tym watpliwosci, iz powyzsze o$wiadczenie
nie moze by¢ traktowane w kategorii oSwiadczenia pozwanego. W dacie jego skta-
dania swiadek K. N. nie byt juz bowiem uprawniony do reprezentacji pozwanego.
Powyzszej konstatacji nie zmienia tres¢ § 4 umowy. Po pierwsze, postanowienie
to warunkuje przedstawicielstwo K. N. od sprawowania przez niego funkcji Preze-
sa Zarzadu. Wzglednie uznanie skutecznosci oswiadczenia wzgledem pozwanego
bytoby sprzeczne ze Statutem pozwanego w zakresie reprezentacji oraz wpisem
do KRS objetym domniemaniem prawdziwosci, a zatem bytoby nieskuteczne.

Sad przyjat, iz umowa, z ktérej powdd wywodzi swoje roszczenie miata cha-
rakter umowy przewozu uregulowanej w art. 774 k.c. oraz 779-793 k.c. W mysl|
tego pierwszego przepisu, przez umowe przewozu przewoznik zobowigzuje sie
w zakresie dziatalnosci swego przedsiebiorstwa do przewiezienia za wynagrodze-
niem osdéb lub rzeczy. Powdd w zakresie swojej dziatalnos$ci zajmuje sie trans-
portem drogowym towardw. Jednoczesnie umowa przewidywata odptatnosc
umowy, chociaz wynagrodzenia nie ustalono konkretnie (§ 5). Powyzsze zdaniem
Sadu jest wystarczajgce do przyjecia istnienia essentialia negotti umowy przewo-
zu. Umowa przewozu, w mysl art. 792 k.c. przedawnia sie z uptywem roku od dnia
dostarczenia przesytki. W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz zarzut przedaw-
nienia podniesiony przez pozwanego okazat sie skuteczny. W swietle ustalenia,
iz umowa zostata wykonana w dniu 14.12.2012 r. przedawnienie nastgpito wraz
z uptywem dnia 14.12.2013 r. Tymczasem whniosek o zawezwanie do préby ugodo-
wej, ktéry mogtby przerwad bieg terminu przedawnienia, zostat ztozony do Sagdu
Rejonowego w Biatymstoku dopiero w dniu 18.12.2015 r., a zatem po uptywie ter-
minu przedawnienia.
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Nawet przyjecie, iz przedmiotowa umowa nie posiada cech umowy prze-
wozu, a powinna by¢ zakwalifikowana jako umowa o $wiadczenie ustug (art. 750
k.c.) nie mogtoby spowodowac zniweczenia skutecznosci zarzutu przedawnienia.
Roszczenia o wynagrodzenie z tej umowy przedawniajg sie z uptywem 2 lat od
dnia wykonania ustugi (art. 751 k.c.). W tej sytuacji termin uptywu przedawnienia
nalezatoby zatem okresli¢ na dzien 14.12.2014 r., a zatem wcigz na dtugo przed
ztozeniem wniosku o zawezwanie do préby ugodowe;j.

Niezaleznie od powyzszego, zdaniem Sadu | instancji roszczenie powoda na-
lezy uznad za nieusprawiedliwione takze co do zasady.

Powdd reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika jednoznacz-
nie wskazywat, iz faktura VAT zostata wystawiona na poczet realizacji umowy
z dnia 14.01.2013 r. Jednakze zataczony do tej faktury kosztorys powykonaweczy,
nieopatrzony jakgkolwiek datg oprdcz roku 2015, zupetnie nie przystaje zakre-
sem wycenionych ustug do tresci umowy, obejmujgcej — jak juz wyzej wskazano
— jedynie transport ziemi. Kosztorys obejmuje bowiem roboty ziemne niwelacje
terenu pod boiska sportowe, usuniecie warstwy ziemi urodzajnej, roboty ziemne
wykonane koparkami podsiebrnymi w ziemi uprzednio zmagazynowanej w hat-
dach, z transportem urobku samochodami samowyfadowczymi, formowanie
i zageszczanie nasypow, zageszczanie nasypow walcami samojezdnymi, planto-
wanie skarp i korony nasypow. Okoliczno$¢ podpisania sie pod tym kosztorysem
w 2015 r. przez K. N. i K. K. nalezy interpretowac analogicznie, jak w przypadku
os$wiadczenia K. N. z dnia 26.05.2014 r. o prawidtowosci wykonania ustugi. O tym,
iz faktura VAT zostata wystawiona na poczet ustug nieobjetych tresciag umowy
Swiadczy takze termin jej wystawienia, razgco oddalony od daty wykonania ustu-
gi wskazywanej przez samego powoda tj. w dniu 8.12.2015 r.

Wreszcie, nawet gdyby uznaé roszczenie powoda za usprawiedliwione co
do zasady, to powdd nie wykazat jego wysokosci zgodnie z obcigzajacym go cie-
zarem dowodu (art. 6 k.c.). W Swietle zawartej umowy wynagrodzenie miato by¢
ustalone w oparciu o ceny rynkowe (§ 5 umowy). Tymczasem biegty jednoznacz-
nie wskazat, iz zastosowane przez powoda w kosztorysie powykonawczym stawki
— pomijajac nieadekwatnos¢ wycenianych ustug do ustalonej tresci umowy — od-
biegaty znaczaco od cen rynkowych. Pomimo wskazania obwigzujgcych w dacie
zawarcia umowy cen rynkowych, biegty nie byt w stanie ustali¢ naleznego powo-
dowi wynagrodzenia. Skoro zatem z samej tresci opinii wynika, iz podane przez
biegtego obliczenia s3 de facto orientacyjne ze wzgledu na brak niezbednych da-
nych, to Sad nie mdgt na ich podstawie zasgdzi¢ nawet cze$é wynagrodzenia, wo-
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bec kwestionowania roszczenia przez pozwanego w catosci. Niewatpliwie, Sciste
ustalenie wysokosci wynagrodzenia za wykonanie ustugi obejmujgcej transport
ziemi jest mozliwe. W niniejszej sprawie powdd pomimo wysoce profesjonalnego
charakteru swojej dziatalnosci, przy wykonywaniu umowy z dnia 14.01.2013 r. nie
podjat nawet podstawowych srodkdw zabezpieczajgcych swoje interesy, np. nie
sporzgdzit protokotéw wykonania poszczegdlnych etapdw prac i ich zakresu pod-
pisanych przez przedstawicieli obu stron uprawnionych do reprezentacji.

W ocenie Sgdu Okregowego powyzsze postepowanie powoda dziwi, tym
bardziej iz roszczenie z faktury opiewa na niebagatelng kwote 1.231.090,70 zt.
Powyisze, w Swietle istnienia niekwestionowanego przez powoda konfliktu po-
miedzy dwczesnym zarzgdem a cztonkami stowarzyszenia, a takze podpisywania
przez bytych cztonkow zarzadu, tj. Swiadkéw K. K. i K. N. oswiadczen i dokumen-
tow wzgledem powoda, pomimo oczywistego dla obu stron braku uprawnienia
do reprezentacji, nasuwa takze watpliwos¢ co do zasadnosci roszczenia w Swietle
art. 5 k.c.

W tym stanie rzeczy powddztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c., tj. na zasadzie od-
powiedzialnosci za wynik procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku powdd, zaskarzajac go w catosci, zarzucat:
I naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 774 k.c. w zw. z art. 779-793 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i § 2 k.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze umowa faczaca strony z dnia 14
stycznia 2013 r. miata charakter umowy przewozu, w sytuacji, gdy prawidto-
we zastosowanie winno prowadzi¢ do przyjecia, ze z uwagi na fakt, ze jej
przedmiotem jest dowiezienie ziemi, uksztattowanie terenu pod warstwe
czarnoziemu celem zasiania i uprawy traw pod boiska sportowe na dziat-
kach 48, 49, 50, 51, 52 potozonych w B. przy ul. J. obreb W. S., tym bardziej ze
jak wynika z zeznan $wiadkdéw, w tym aktualnych przedstawicieli strony po-
zwanej, w niniejszej sprawie zgodnym zamiarem stron byto zawarcie umowy
o $wiadczenie ustug dotyczgcych nie tylko przewiezienia ziemi, ale tez m.in.
uksztattowania terenu, prowadzenia prac ziemnych, pomiarowych, usuwa-
nia ziemi za pomoca koparek, co zgodnie z potwierdzeniem w odpowiedzi
na pozew z dnia 31 pazdziernika 2016 r. stato sie okolicznoscig bezsporng,
w szczegdlnosci, gdy w niniejszym stanie faktycznym ziemia zostata przez po-
woda w rzeczywistosci rozplantowana, a teren podniesiony o 1 metr, to sko-
ro prace te zostaty wykonane, a nie realizowat ich pozwany, to oczywistym
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jest, ze na podstawie przywotanej umowy wykonat je powdd, celem wyko-
nania boisk sportowych na tym terenie, a biorgc pod uwage, ze w umowach
nalezy raczej badaé, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé
sie na jej dostownym brzmieniu, powyzsze winno prowadzi¢ do przyjecia, ze
umowa tgczaca strony miata charakter umowy o $wiadczenie ustug,

art. 792 k.c. poprzez jego zastosowanie i uznanie, iz podniesiony przez po-
zwanego zarzut przedawnienia okazat sie skuteczny, w sytuacji, gdy wska-
zany przepis nie powinien mie¢ w niniejszej sprawie zastosowania, bowiem
z uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie zgodnym zamiarem stron byfo za-
warcie umowy o $Swiadczenie ustug dotyczacych nie tylko przewiezienia zie-
mi, a tez min. uksztattowania terenu, prowadzenia prac ziemnych, pomia-
rowych, usuwania ziemi za pomocg koparek, prowadzenia robét ziemnych
za pomocg koparek, celem wykonania na tym terenie boisk sportowych, co
zgodnie z potwierdzeniem w odpowiedzi na pozew z dnia 31 pazdziernika
2016 r. stato sie okolicznos$cig bezsporng i winno prowadzi¢ do przyjecia,
ze umowa tgczaca strony miata charakter umowy o $wiadczenie ustug, do
ktérej nie ma zastosowania roczny termin przedawnienia przewidziany we
wskazanym przepisie,

art. 750 k.c. w zw. z art. 734-749 k.c. oraz w zw. z art. 65 § 1i § 2 k.c. poprzez
ich niezastosowanie, w sytuacji, gdy z uwagi na fakt, iz w tresci umowy jed-
noznacznie wskazano, ze jej przedmiotem jest dowiezienie ziemi, uksztatto-
wanie terenu pod warstwe czarnoziemu celem zasiania i uprawy traw pod
boiska sportowe na dziatkach 48, 49, 50, 51, 52 potozonych w B. przy ul. J.
obreb W. S., tym bardziej ze jak wynika z zeznan sSwiadkéow, w tym aktual-
nych przedstawicieli strony pozwanej, w niniejszej sprawie zgodnym zamia-
rem stron byto zawarcie umowy o $wiadczenie ustug dotyczacych nie tylko
przewiezienia ziemi, a tez m.in. uksztattowania terenu, prowadzenia prac
ziemnych, pomiarowych, usuwania ziemi za pomoca koparek, co zgodnie
z potwierdzeniem w odpowiedzi na pozew z dnia 31 pazdziernika 2016 r.
stato sie okolicznoscig bezsporng, w szczegdlnosci, gdy w niniejszym stanie
faktycznym ziemia zostata przez powoda w rzeczywistosci rozplantowana,
a teren podniesiony o0 1 metr, to skoro prace te zostaty wykonane, a nie reali-
zowat ich pozwany, to oczywistym jest, ze na podstawie przywotanej umowy
wykonat je powdd celem wykonania boisk sportowych na tym terenie, a bio-
rgc pod uwage, ze w umowach nalezy raczej badac jaki byt zgodny zamiar
stron i cel umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym brzmieniu, powyz-



Sygn. akt: | A Ca 207/19

sze winno prowadzi¢ do przyjecia, ze umowa taczaca strony miata charakter
umowy o swiadczenie ustug,

art. 751 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, pro-
wadzace do przyjecia, ze nawet uznanie, ze umowa tgczgca strony winna
by¢ zakwalifikowana jako umowa o $wiadczenie ustug, nie mogtoby to spo-
wodowac zniweczenia zarzutu przedawnienia, w sytuacji gdy wiasciwe za-
stosowanie winno prowadzi¢ do przyjecia, ze majgc na uwadze tres¢ § 5
umowy, wymagalnos¢ roszczenia powstata w chwili zakoriczenia wykonywa-
nia umowy, tj. w dniu 26 maja 2014 r., zgodnie z o$wiadczeniem z dnia 26
maja 2014 r. ztozonym przez K. N. nie jako cztonka zarzadu pozwanej, a oso-
be wskazang w § 4 umowy jako odpowiedzialng za realizacje przedmiotowej
umowy w imieniu pozwanej — petnomocnika pozwanej, ktére to uprawnie-
nie nie byto na etapie realizacji umowy kwestionowanie, ani nie zostato K.
N. cofniete, a wrecz potwierdzone zeznaniami aktualnych reprezentantow
pozwanego, tj. W. S. i M. C., a tym samym od dnia 26 maja 2014 r. nalezato
liczy¢ 2 letni termin przedawnienia, ktéry uptywat w dniu 26 maja 2016 .,

art. 101 § 1 k.c. w zw. z art. 105 k.c. poprzez ich niezastosowanie, co do-
prowadzito do btednego uznania przez Sad | instancji, iz K. N. oswiadcze-
nie z dnia 26 maja 2014 r. potwierdzajgce zakonczenie przez powoda prac
w tej dacie podpisat jako nieumocowany cztonek zarzgdu pozwanej, w sy-
tuacji gdy zastosowanie przedmiotowych przepiséw winno prowadzi¢ do
przyjecia, ze oswiadczenie z dnia 26 maja 2014 r. zostato ztozone przez K.
N. nie jako cztonka zarzadu pozwanej, a osobe wskazang w § 4 umowy jako
odpowiedzialng za realizacje przedmiotowej umowy w imieniu pozwanej —
petnomocnika pozwanej, ktére to uprawnienie nie byto na etapie realizacji
umowy kwestionowanie, nie wygasto, ani nie zostato K. N. cofniete, czy tez
wypowiedziane, a nawet jezeli do takiego cofniecia czy tez wypowiedzenia
umocowania przewidzianego w § 4 doszto, to strona powodowa nie mia-
ta o tym wiedzy, a zgodnie z art. 105 k.c., jezeli petnomocnik po wygasnie-
ciu umocowania dokona w imieniu mocodawcy czynnosci prawnej w gra-
nicach pierwotnego umocowania, czynnos$¢ prawna jest wazna, chyba ze
druga strona o wygasnieciu umocowania wiedziata lub z tatwoscig mogta
sie dowiedzie¢,

art. 5 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie prowadzgce do uznania,
ze biorgc pod uwage wartosc¢ roszczenia wskazanego na fakturze w Swietle
istnienia konfliktu pomiedzy dwczesnym zarzgdem, a cztonkami stowarzy-
szenia, nasuwa watpliwosci co do zasadnosci roszczenia w Swietle art. 5 k.c.,
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w sytuacji gdy prawidtowe zastosowanie w przypadku uznania sprzecznosci
roszczenia z zasadami wspotzycia spotecznego winno prowadzi¢ do ustale-
nia przez sad, na czym ta sprzecznosc¢ polega, tj. jaka konkretnie zasada zo-
stata naruszona, przez kogo, w jaki sposéb i na czym samo naruszenie pole-
ga, a takze z jakich przyczyn, bowiem odwotywanie sie, zwtaszcza ogdlne, do
klauzul generalnych czy wartosci przez nie chronionych moze prowadzi¢ do
niedopuszczalnej arbitralnosci w stosowaniu prawa, a takich ustalen w ni-
niejszej sprawie sad zaniechat, tym bardziej ze w dacie podpisania umowy
(w formie pisemnej z datg pewng) taczacej strony, cztonkowie zarzadu sto-
warzyszenia reprezentujgcy pozwang uprawnieni byli do jej reprezentacji
(co sam wskazat sad 1 instancji na str. 5 uzasadnienia wyroku), a powddka
w dniu podpisania umowy bazowata na danych ujawnionych w KRS, zas kwe-
stie zwigzane z ewentualnymi sporami ,,wewnatrz” Klubu stanowig jedynie
wewnetrzny problem Klubu i nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, zas K. N. podpisujgcy stosowne dokumenty w trakcie realizacji umo-
wy, w tym oswiadczenie z dnia 26 maja 2014 r., dokonywat tego jako osoba
odpowiedzialna z ramienia pozwanego za realizacje umowy, wskazanaw § 4
umowy, posiadajgca stosowne petnomocnictwo, a nie jako cztonek zarzadu
pozwanej, a tym samym nie sposdb mowic o watpliwosci co do zasadnosci
roszczenia w Swietle art. 5 k.c. i mozliwosci powotania sie na zasady wspot-
zycia spofecznego przez pozwanego, w sytuacji gdy pozwany potwierdzit, ze
ustuga nawiezienia ziemi, rozplantowania i podniesienia terenu 0 1 m zo-
stata wykonana, a pozwany nie uiscit na rzecz powoda wynagrodzenia za
tak wykonang ustuge na podstawie faktury z dnia 08 grudnia 2015 ., ktdra
to faktura zostata przez powoda rozliczona i od ktérej uiscit stosowne podat-
ki, dlatego tez nie moze by¢ kwestionowana, w szczegdlnosci, gdy wielokrot-
ne kontrole podatkowe w powodowej spdfce nie kwestionowaty rzetelnosci
tejze faktury i prac w niej ujetych.

naruszenie prawa procesowego, tj.:

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
i dokonanie jej w sposdb wybidrczy i mato wnikliwy, a w szczegdlnosci do-
wodu z dokumentu, tj. umowy z dnia 14 stycznia 2013 r. zawartej pomiedzy
powddkg a pozwang poprzez btedne przyjecie, ze w/w umowa miata charak-
ter umowy przewozu, z ktérej wbrew ocenie Sadu | instancji wprost i jedno-
znacznie wynika, ze jej przedmiotem jest dowiezienie ziemi, uksztattowanie
terenu pod warstwe czarnoziemu celem zasiania i uprawy traw pod boiska
sportowe a takze uksztattowania terenu, prowadzenia prac ziemnych, po-
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miarowych, usuwania ziemi za pomocg koparek, prowadzenia robdt ziem-
nych za pomocg koparek na dziatkach 48, 49, 50, 51, 52 potozonych w B. przy
ul. J. obreb W. S., co winno prowadzi¢ do przyjecia, ze umowa tgczgca strony
miata charakter umowy o $wiadczenie ustug,

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciggniecie nielogicznych, niezgodnych z do-
Swiadczeniem zyciowym wnioskéw w oparciu o dowolng ocene zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, z pominieciem jego wzajemnych relacji,
jak réwniez z pominieciem uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowa-
nia oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji po-
czynienie btednych ustalen faktycznych skutkujgcych uznaniem przez Sad
| instancji, ze umowa tgczgca strony z dnia 14 stycznia 2013 r. miata charakter
umowy przewozu, w sytuacji gdy ocena catoksztattu zgromadzonego ma-
teriatu dowodowego powinna skutkowaé przyjeciem, ze z uwagi na fakt, iz
niniejszym stanie faktycznym ziemia zostata przez powoda w rzeczywistosci
rozplantowana, a teren podniesiony o 1 metr, to skoro prace te zostaty wy-
konane, a nie realizowat ich pozwany, to oczywistym jest, ze na podstawie
przywotanej umowy wykonat je powdd, co winno prowadzi¢ do przyjecia, ze
umowa faczaca strony miata charakter umowy o $wiadczenie ustug, w szcze-
gélnosci poprzez:

a. pominiecie dowoddéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach, tj. ko-
respondencji z Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska, z ktérej wy-
nika, iz ziemia zostata przez powoda rozplantowana, a teren podnie-
siony o 1 metr, kosztorysu podpisanego przez strony i pomiaru mas
ziemnych sporzgdzonego przez uprawnionego geodete T. M. i podpi-
sanego przez strony, z ktorych to dokumentéw jednoznacznie wynika,
co wchodzito w zakres prac objetych umowa, tj. nie tylko przewiezienie
ziemi, lecz takze uksztattowanie terenu, prowadzenie prac ziemnych,
pomiarowych, usuwania ziemi za pomocg koparek, prowadzenia robét
ziemnych za pomoca koparek, rozplantowanie ziemi i podniesienie te-
renu, a tym samym, iz umowa tgczaca strony miata charakter umowy
o Swiadczenie ustug, bowiem nie jest istotne jej literalne brzmienie, ale
zgodny zamiar stron i to, jakie czynnosci zostaty w rzeczywistosci przez
strony zrealizowane w ramach umowy,

b. odmédwieniu wiary zeznaniom reprezentanta powoda i aktualnego
reprezentanta pozwanego ztozonych na rozprawie w dniu 14 lutego
2017 1., z ktdérych jednoznacznie wynika, iz ,umowa dotyczyta przewie-
zienia ziemi, uksztattowania terenu, zageszczenia” (zeznania reprezen-
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tanta powoda - J. S.), ,na pewno teren jest podniesiony, ziemia jest
wyréwnana” (zeznania aktualnego reprezentanta pozwanego — W.
S.), co potwierdza, ze umowa faczaca strony miata charakter umowy
o Swiadczenie ustug, bowiem nie jest istotne jej literalne brzmienie, ale
zgodny zamiar stron i to jakie czynnosci zostaty w rzeczywistosci przez
strony zrealizowane w ramach umowy,

c. pominieciu zeznan swiadkéw: T. M., ktéry jako geodeta uprawniony do-
konujacy w miesigcach od stycznia do lipca 2015 r. pomiaru nawiezio-
nych mas ziemnych, na rozprawie w dniu 08 czerwca 2017 r., wskazat,
iz,,53 tu rzedne przed i po nawozeniu mas ziemnych; teren zostat pod-
niesiony na tej nieruchomosci, nawieziona ziemia byta rozplantowana
i wyrdwnana”; W. S., ktéry wskazat ,mieliSmy przewieZ¢ ziemie i roz-
plantowac jg”’, K. N. ,,miato by¢ przewiezienie i rozplantowanie ziemi;
teren jest uksztattowany i podniesiony”, co potwierdza, ze umowa t3-
czaca strony miata charakter umowy o Swiadczenie ustug, bowiem nie
jest istotne jej literalne brzmienie, ale zgodny zamiar stron i to jakie
czynnosci zostaty w rzeczywistosci przez strony zrealizowane w ramach
umowy,

art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciagniecie nielogicznych, niezgodnych z do-
Swiadczeniem zyciowym wnioskéw w oparciu o dowolng ocene zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, z pominieciem jego wzajemnych relacji,
jak rowniez z pominieciem uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowa-
nia oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji po-
czynienie btednych ustalen faktycznych skutkujgcych uznaniem przez Sad
| instancji, ze powdd prace objete umowa tgczgca strony z dnia 14 stycznia
2013 r. zakonczyt najpdzniej dnia 14 grudnia 2012 r., w sytuacji gdy ocena
catoksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego powinna skutkowaé
przyjeciem, ze z uwagi na fakt, iz umowa zostata zawarta w formie pisem-
nej z datg pewna dopiero w dniu 14 stycznia 2013 r., jako potwierdzenie
wczesniejszych ustnych ustalen stron, w ktdérej to umowie wskazano termin
jej zakoniczenia na dzien 31 grudnia 2014 r., powyzsze winno prowadzi¢ do
przyjecia, ze powdd prace objete umowg zakonczyt w dniu 26 maja 2014 r.,
w szczegdlnosci poprzez:
a. odmowienie wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznaniom Swiadkdw:
W. S., K. K. i K. N., pomimo iz zeznania te sg logiczne, wzajemnie sie

uzupetniajg i nie stojg w sprzecznosci z materiatem dowodowym ze-
branym w sprawie i potwierdzajg, ze powdd zakorczyt wykonywanie
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prac objetych umowg w 2014 r., a doktadnie w dniu 26 maja 2014 r.
(zeznania ztozone na rozprawie w dniu 08 czerwca 2018 r.),

b. odmdwienie wiary zeznaniom reprezentanta powoda i danie wiary
oraz oparcie sie tylko i wytgcznie na zeznaniach aktualnych przedsta-
wicieli pozwanego, nie uczestniczgcych w zawarciu przez strony umo-
wy w dniu 14 stycznia 2013 r., z ktérych wbrew twierdzeniom sadu nie
wynikato, iz powdd po 2012 r. nie dokonywat nawozenia ziemi, bowiem
jak wskazat reprezentant powoda na rozprawie w dniu 14 lutego 2017 r.
prace te zostaty zakonczone w 2014 r., co znalazto to potwierdzenie
takze w zeznaniach K. K., ktéry na rozprawie w dniu 08 czerwca 2017 .
wskazat, iz ,prace zostaty przerwane w 2014 r., bo zmienita sie wola
klubu, zmieniono warunki zabudowy i zagospodarowania”,

c. pominiecie dowoddw z dokumentéw zgromadzonych w aktach, tj.
oswiadczenia z dnia 26 maja 2014 r. ztozonego przez K. N. jako osobe
uprawniong do reprezentowania pozwanej w ramach realizacji zawar-
tej umowy (zgodnie z jednoznacznym brzmieniem § 4 umowy), z kté-
rego wynikato, iz powdd w dniu 26 maja 2014 r. zakonczyt wykonywa-
nie prac objetych umowg oraz z pominieciem dokumentéw w postaci
pomiaru objetosci mas ziemnych i kosztorysu, ktore takze byty podpi-
sane przez K. N. nie jako cztonka zarzgdu pozwanej, a osobe wskazang
w § 4 umowy jako odpowiedzialng za realizacje przedmiotowej umo-
wy W imieniu pozwanej — petnomocnika pozwanej, ktére to uprawnie-
nie nie zostato K. N. cofniete, zas sam obmiar sporzgdzony zostat przez
uprawnionego geodete, nie bedacego pracownikiem zadnej ze stron,
tj. przez T. M.,

d. pominieciu dowoddéw z dokumentdw, tj. pisma Prezydenta Miasta B.
z dnia 09 stycznia 2013 r. oraz pisma powoda z dnia 25 stycznia 2013 .,
z ktérych jednoznacznie wynika, iz prace polegajgce na nawozeniu zie-
mi, jej rozplantowaniu i podniesieniu terenu sg nadal realizowane, jak
réwniez pisma powoda z dnia 06 grudnia 2012 r., z ktérego wynika, ze
w zwigzku ze znacznym zaawansowaniem prac, ktére nadal sg w toku,
powddka przesyta pozwanej umowe celem jej podpisania, co oznacza,
iz prace w grudniu 2012 r. byty jeszcze w trakcie realizacji i na pewno
nie zostaty zakoriczone dnia 14 grudnia 2012 r., a zostaty zakonczone
dnia 26 maja 2014 r., na co wskazuje oswiadczenie K. N.,

e. pominieciu zeznan aktualnych reprezentantéw pozwanego, tj. W. S.
i M. C., ktdrzy na rozprawie w dniu 08 grudnia 2018 r. wprost potwier-
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dzili, iz osobg odpowiedzialng za wywdz ziemi i za realizacje umowy
z ramienia pozwanego byt K. N., nie wskazujgc na wygasniecie, czy tez
cofniecie tego umocowania, ani nie kwestionujac tego umocowania,
co jednoznacznie potwierdza, iz K. N. byt osobg odpowiedzialng za ko-
ordynacje i nadzorowanie prac powoda, dziatajgcg w imieniu pozwa-
nego w ramach realizacji zawartej umowy (zgodnie z jednoznacznym
brzmieniem § 4 umowy) jako petnomocnik strony pozwanej i tym sa-
mym uprawniony, a zarazem zobowigzany byt do podpisania oswiad-
czenia z dnia 26 maja 2014 r. potwierdzajgcego, iz w tej dacie powdd
zakonczyt realizacje prac objetych przedmiotem umowy, jak rowniez
uprawniony byt do podpisania pomiaru objetosci mas ziemnych i kosz-
torysu, bowiem gdyby uznad inaczej, to do dnia dzisiejszego przedmio-
towe prace nie bytyby odebrane;

art. 285 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wybidrczg, dowolng oraz
jednostronng ocene dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu budow-
nictwa A. S. (opinii podstawowej i opinii uzupetniajgcych), co doprowadzito
Sad do btednego ustalenia, iz biegty nie byt w stanie ustali¢ naleznego po-
wodowi wynagrodzenia, w sytuacji gdy z tresci przedmiotowych opinii, po
pierwsze wprost wynika, iz ziemia zostata nawieziona na dziatki nalezgce do
pozwanego, rozplantowana a teren podniesiony, a tym samym, iz wykona-
ne przez powoda czynnosci odpowiadaty zakresowi umowy o Swiadczenie
ustug, jak réwniez, gdy z tresci opinii wynika, ze wszystkie prace powinny
by¢ wycenione wedtug cen rynkowych, a kosztorys powykonawczy nie powi-
nien by¢ wiekszy niz 606.588,50 ztotych netto, tj. 746.103,86 ztotych brutto,
a tym samym wbrew twierdzeniom Sadu | instancji, biegty ustalit nalezne
powodowi wynagrodzenie.

W oparciu o powyzsze apelujgcy domagat sie zmiany wyroku poprzez zasg-

dzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 200.001 zt wraz z ustawowy-
mi odsetkami w stosunku rocznym liczonym od dnia 16 grudnia 2015 r. do dnia
31 grudnia 2015 r., natomiast od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty odsetkami
ustawowymi za opdznienie. Wnosit rGwniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych za Il instancje. Jako ewentualny zgtosit wniosek o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Biatymstoku do ponownego rozpo-
znania wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania w sprawie.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnosit o jej oddalenie na koszt strony

skarzgcej.
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Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja powoda zastuguje na uwzglednienie.

Oceniajgc na wstepie zgtoszone w niej zarzuty obrazy art. 233 § 1k.p.c. w po-
wigzaniu z art. 65 § 1i 2 k.c., art. 774 k.c. oraz art. 779-793 k.c. poprzez przyjecie,
ze strony tgczyta umowa przewozu, nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy doko-
nujgc rekonstrukcji faczacego strony stosunku zobowigzaniowego przez pryzmat
uregulowan umowy pisemnej z dnia 14 stycznia 2013 r., ktdrg uznat za nastepcze
potwierdzenie ustalen ustnych miedzy stronami, nie nadat na zasadzie art. 65 § 2
k.c. wiasciwego znaczenia kilkuletniej, wczesniej realizowanej praktyce wykony-
wania tego zobowigzania, zgodnemu zamiarowi kontrahentéw i celowi oraz tre-
$citgczacej ich, przynajmniej od 2009 r., umowy ustnej.

Stusznie bowiem wskazuje sie w doktrynie, ze ustalenie rzeczywistego rozu-
mienia oswiadczenia przez strony jest ustaleniem faktu a potrzeba prowadzenia
postepowania dowodowego w tym celu pojawia sie dopiero wtedy, gdy istnienie
wspolnego rozumienia o$wiadczenia jest sporne (zob. art. 229- 230 k.p.c.). ,,Nale-
zy przy tym podkresli¢, ze samo to, iz jedna ze stron przeczy, by nadawata oswiad-
czeniu woli takie samo znaczenie jak druga strona, nie przesgdza o nieistnieniu
w chwili sktadania oswiadczenia woli takiego wspdlnego znaczenia (,,zgodnego
zamiaru stron”) i nie wytgcza prowadzenia dowoddéw dla jego ustalenia. Moze sie
bowiem zdarzy¢, ze nowa interpretacja oswiadczenia woli zostata przez strone
przedstawiona dopiero po jego ztozeniu czy wrecz w toku procesu” (tak Komen-
tarz do art. 65 k.c., red. Gniewek 2019, wyd. 9/Machnikowski, teza 13).

Niewatpliwie pierwszym impulsem do podjecia wspdtpracy miedzy strona-
mi byta sprzedaz powodowi przez pozwanego prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci przy ul. A. w B., gdzie pierwotnie miescity sie obiekty sportowe
pozwanego Klubu. Ten ostatni nabyt z uzyskanych srodkéw posesje przy ul. J. w B.
i tam zamierzat odtworzy¢ konieczng infrastrukture, po uprzednim podniesieniu
poziomu gruntu lezgcego w poblizu rzeki B. (por. zeznania $wiadkéw: K. K., K. P.
N., M. W. i prezeséw zarzaddw stron — J. S. oraz W. S., a ponadto uzasadnienie
decyzji 15.06.2016 1.).

Rozmowy w przedmiocie nawozenia ziemi na dziatki przy ul. J. rozpoczety sie
jeszcze w 2008 r., chociaz sygnatem do rozpoczecia prac byto uzyskanie przez po-
zwanego decyzji o warunkach zabudowy. W 2009 r. rozpoczety sie wiec trwajgce
kilka lat roboty zwigzane ze zmiang rzednej terenu, czyli przywozeniem ziemi i jej
niwelowaniem, ktére to prace nie wymagaty pozwolenia na budowe i mogty by¢
wykonywane poza (przed) procesem budowy obiektéw sportowych.
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W $wietle zeznan swiadkdéw i organdw stron nawozenie ziemi i niwelowanie
terenu przez powoda byto znane zarzgdcom Klubu i osobom z nim zwigzanym.
Bezposrednie rozmowy z powodem prowadzit w jego imieniu dwczesny prezes
zarzgdu K. N. Kontrahenci nie ustalili przy tym wysokosci wynagrodzenia, chociaz
dla prezesow ich zarzagdéw niewatpliwa byta odptatnos¢ catego przedsiewziecia.
Podobnie rzecz oceniat dwczesny wiceprezes zarzagdu pozwanego K. K. (,,byto mé-
wione, ze rozliczymy sie na koniec”), chociaz czes¢ pozostatych zarzadcédw Klubu
byta przekonana, ze prace sg nieodpfatne. Umowa nie zostata ponadto sporzg-
dzona w formie pisemnej (chociaz takg forme maja 3 zezwolenia udzielone przez
K. N. powodowi na wjazd i nawiezienie ziemi z dnia 13.11.2009 r., 13.08.2010 r.
i 14.02.2011 r.), a ponadto nie podlegata wymagane] ze wzgledu na jej wartosé,
przekraczajgcg 250.000 zt, oficjalnej aprobacie Walnego Zgromadzenia Cztonkéw
Klubu (por. § 27 lit. d statutu pozwanego), co oznacza, ze byfa dotknieta bezsku-
tecznoscig zawieszong (negotium claudicans).

Oceniajgc ostatnig z wymienionych kwestii, Sqd Apelacyjny zgadza sie z po-
gladem, wedle ktérego czynnos$¢ prawna kulejgca moze zostaé potwierdzona per
facta concludentia. Bezspornie bowiem cztonkowie zarzgdu pozwanego zawie-
rajgc umowe z pozwanym, wykroczyli poza kwotowe granice wtasnego umoco-
wania, co nakazuje ocenia¢ waznos¢ przedmiotowego zobowigzania na gruncie
art. 103 k.c. Watpliwosci Sadu Il instancji nie budzi rdwniez co do zasady poglad,
wedle ktérego potwierdzenie umowy moze mie¢ charakter dorozumiany, co jest
szczegdlnie widoczne wéwczas, gdy rzekomy mocodawca uczestniczy w wykona-
niu umowy zawartej w jego imieniu przez rzekomego petnomocnika (por. Komen-
tarz do art. 103 k.c. T. | red. Gutowski 2018, wyd. 2/L. Moskwa/P. Moskwa, teza 12
i cyt. tam wyrok S.A. w todzi z 4 wrzesnia 2013 roku, Il A Ua 1759/12, Legalis). Wy-
razajac takie stanowisko Sad odwotawczy opowiada sie po stronie tych pogladéw
orzecznictwa i doktryny, ktore liberalizujg forme potwierdzenia umowy i uznaja
jego skutecznos¢ niezaleznie do sposobu dokonania (zob. cyt. wyzej Komentarz
do art. 103 k.c., teza 11, a ponadto tozsame stanowisko wyrazane w tej materii w:
Osajda, Komentarz do art. 103 k.c./ P. Sobolewski, Legalis 2018, teza 7).

Analiza postawy pozwanego wskazuje na jego udziat w czynno$ciach towa-
rzyszacych wykonaniu prac powoda. Przede wszystkim przez kilka lat Klub udo-
stepniat powodowi swojg nieruchomosé i uznawat potrzebe wykonania przed-
miotowych ustug, strony wspoétdziataty ze sobg wowczas, gdy prace natrafiaty
na przeszkody natury administracyjnej (uprzatniecie nawiezionego wbrew pra-
Wwu gruzu, czy ochrona stanowisk gniazdowania derkacza, a wreszcie w ztozonym
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9.11.2016 r. przeciwko Gminie B. pozwie o odszkodowanie Klub powotuje sie na
wykonane juz przez siebie prace zwigzane z przygotowaniem nieruchomosci pod
zabudowe, co oznacza, ze zlecenie powodowi wykonanych przez niego robdt byto
zabiegiem swiadomym i celowym.

Sad Apelacyjny uznat analizowang umowe, w jej ksztatcie ustalonym w po-
czatkach wykonywania zobowigzania przez powoda, za ustuge nieuregulowang
innymi przepisami, do ktdrej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art.
750 k.c.) i nie znalazt podstaw aby zastosowac w sprawie, jak to uczynit Sgd Okre-
gowy, przepisy o umowie przewozu, przede wszystkim ze wzgledu na sygnalizo-
wang w apelacji sprzeczno$é wymienionego stanowiska z przepisami regulujgcy-
mi taka umowe nazwang. Umowa przewozu, jak zgodnie wskazujg komentatorzy
(por. M. Sosniak, Komentarz Gniewek/Jezioro itd.), jest bowiem umowa dwu-
stronnie zobowigzujacg, kauzalng, wzajemnga i odptatna. Przewoznik zobowigzuje
sie w niej do $wiadczenia ustug przewozowych w zamian za ekwiwalent (ekono-
miczny odpowiednik) swojego $wiadczenia, jakim jest wynagrodzenie. Wielko$¢
wynagrodzenia naleznego przewoznikowi okreslajg strony, zwykle uzaleznione
jest ono od dtugosci trasy przewozu, ale takze od innych czynnikdw, takich jak ro-
dzaj $rodka transportu, jego szybkosci itp. Bezptatne swiadczenie ustug transpor-
towych w ramach konkretnej umowy oznacza, ze zasadniczo nie jest to umowa
przewozu (i w tym zakresie stanowisko pozwanego jest wewnetrznie sprzeczne).
Reasumujac, strony zawierajgc umowe, ktéra przynajmniej w zakresie wysokosci
wynagrodzenia, nie zawierata esencjaliéw umowy przewozu, nie mogty skutecz-
nie umowic sie o przewdz.

Sad Apelacyjny nie podziela tez stanowiska Sadu Okregowego, wedle ktére-
go na charakter przewozowy wskazuje tres¢ umowy pisemnej z dnia 14.01.2013 r.,
w ktérej mowa jest o ,,dostarczeniu ziemi (transport) na dziatki nr...”, chociaz row-
noczesnie nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, ze owo ,, dostarczenie” obejmo-
wato tez m.in. zniwelowanie i uksztattowanie terenu, a wiec czynnosci odmienne
od przewozowych.

W realiach niniejszej sprawy nie zachodzg réwniez przestanki wykonania
umowy o roboty budowlane (a takie stanowisko wyraza przynajmniej cze$¢ oséb
powigzanych z pozwanym, zob. tez zeznania $wiadka K. K.), skoro dziatalno$¢ po-
woda miata miejsce poza jakimkolwiek procesem inwestycyjnym, odbywajgcym
sie w granicach nakreslonych w projekcie budowlanym, pozwoleniu na budowe
itd. Sam zamiar pozwanego rozpoczecia budowy w przysztosci nie oznacza bynaj-
mniej, ze analizowane prace ziemne stuzyty wzniesieniu okreslonego (konkretne-
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go) obiektu budowlanego. Pozwany zresztg w swoim pozwie odszkodowawczym
okresla wykonane roboty jako przygotowanie terenu nieruchomosci pod zabu-
dowe, a nie prace budowlane. Koicowo komentujgc ten watek, wypada przy-
pomnieé, ze umowa pisemna z dnia 14.01.2013 r. (abstrahujgc od jej waznosci),
wskazywata wyraznie w § 2 ust. 3, ze proces budowy boisk sportowych bedzie
negocjowany miedzy stronami w przysztosci po uzyskaniu stosownych pozwolen.

Przyjecie przez Sgd odwotawczy okreslonego stanowiska w kwestii zakwalifi-
kowania taczacej strony umowy wptywa bezposrednio na jej charakter jako umo-
wy odptatnej. W Swietle bowiem art. 735 § 1i 2 k.c., ktéry znajduje zastosowanie
W niniejszej sprawie, jezeli ani z umowy, ani z okolicznosci nie wynika, ze przyj-
mujacy zlecenie zobowigzat sie wykona¢ je bez wynagrodzenia, za wykonanie zle-
cenie nalezy sie wynagrodzenie. Jezeli nie ma obowigzujacej taryfy, a nie umoé-
wiono sie o wysokos$¢ wynagrodzenia, nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajgce
wykonanej pracy. Odpfatno$¢ umowy zlecenia, jak tez ustug wskazanych w art.
750 k.c., jest wiec zasadg, od ktorej wyjatki sg Scisle reglamentowane i zawe-
Zajaco opisywane w orzecznictwie i doktrynie. Z pewnoscia do takich wyjgtkow
mozna zaliczy¢ chociazby grzeczno$ciowy przewdz oséb lub jakgkolwiek ustuge
motywowang wzgledami altruistycznymi, przy czym motywacja taka winna wyni-
ka¢ wprost z deklaracji badz zachowania zleceniobiorcy, co w niniejszej sprawie
z pewnoscig nie miato miejsca.

Wynagrodzenie odpowiadajgce wykonanej pracy moze by¢ okreslone dopie-
ro po ustaleniu objetosci przywiezionej i podlegajgcej uksztattowaniu ziemi. Sad
Okregowy uznat, ze powdd nie wykazat wysokosci naleznego mu wynagrodzenia,
z czym Sad Il instancji sie nie zgodzit. Nalezy bowiem juz na wstepie podkresli¢,
ze zasadniczym dowodem opisujgcym objetos¢ wywiezionej ziemi jest w niniej-
szej sprawie raport geodety T. M., ktory dokonywat w koricu 2015 r. pomiaréow
objetosci nawiezionej ziemi. Metodyka jego pracy sprowadzata sie, obiektyw-
nie rzecz ujmujac, do aktualizacji wysokosci rzednych geodezyjnych na gruncie,
ich poréwnania z wczesniejszymi (urzedowymi) rzednymi geodezyjnymi i wyli-
czenia na podstawie uzyskanej réznicy objetosci nawiezionych mas ziemnych, co
tez w/w uczynit w dniach 1-7.12.2015 r., zatgczajgc do raportu mape geodezyjng
z rzednymi. Oba wymienione dokumenty nie pochodza od powoda (raport zo-
stat podpisany przez geodete, K. N., K. K. i W. S.), chociaz ten powotuje sie na nie
w niniejszym procesie, T. M. zostat ponadto przestuchany w charakterze swiadka
na rozprawie 8 czerwca 2017 r. i jego zeznan pozwany nie podwazyt, podobnie
jak prawdziwosci i zgodnosci z prawda sporzadzonych przez niego dokumentéw
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(art. 6 k.c.) a Sad Apelacyjny w tych warunkach nie znalazt podstaw by te dowody
zakwestionowac.

Powdd oszacowat swoje prace postugujac sie ustaleniami T. M., zas sporza-
dzony w ten sposdb kosztorys zostat przeanalizowany przez biegtego sagdowego
A. S. Biegty zweryfikowat cene rynkowa prac z kwoty 842.427,24 zt netto na sume
606.588, 50 zt netto, a wiec trzykrotnie przekraczajgcg wysokos¢ dochodzonej
przez powoda w tej sprawie kwoty. Jednoczesnie zaznaczyt, ze nawiezienie zie-
mi przez powoda jest niewatpliwe, ale ,nie ma podanych rzednych wysokoscio-
wych nasypow ani tez nie ma podanych parametréw nasypu, chociazby nosnosci,
ktdry to parametr jest istotny dla wykonania boiska sportowego”. Przestuchany
na rozprawie apelacyjnej 3.10.2019 r. wyjasnit jednak, ze jego uwaga opierata sie
na zatozeniu, ze powodowi zlecono wybudowanie boiska (wykonanie robdt bu-
dowlanych) o okreslonych parametrach technicznych i projektowych. Przyjecie,
ze powdd realizowat inng ustuge nie dyskwalifikuje wiec wykonanych przez T. M.
pomiardw. Biegly przyznat, ze sporzadzona przez wymienionego geodete mapa
obrazuje stan przed i po nawiezieniu ziemi i gdyby zatozy¢, ze poza powodem
nikt nie wykonywat na nieruchomosci takiej ustugi (co jest zgodne z zebranymi
w sprawie dowodami), to mapa T. M. jest przydatna w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznat, ze powodowi przystugu-
je dochodzone w sprawie wynagrodzenie, a jego roszczenie z tego tytutu nie jest
przedawnione. Zgodnie bowiem z art. 751 pkt 1 k.c. w zw. z art. 120 § 1 k.c. zdanie
pierwsze, roszczenie o wynagrodzenie za wykonang ustuge przedawnia sie z upty-
wem lat dwdch od dnia, w ktorym stato sie wymagalne. Tymczasem w Swietle art.
744 k.c. w razie odptatnego zlecenia wynagrodzenie nalezy sie przyjmujgcemu
dopiero po wykonaniu zlecenia, chyba ze co innego wynika z umowy lub z prze-
pisdw szczegdlnych.

Moment zakoniczenia prac powoda jest w niniejszej sprawie sporny a Sad
Okregowy, oceniajgc te kwestie, przyjat niestusznie w $lad za pozwanym, ze ostat-
nie czynnosci powoda zwigzane z wykonaniem umowy miaty miejsce 14.12.2012r.,
czyli w dacie wskazanej przez Prezydenta B. w jego piSmie z 9.01.2013 r. Ten ostat-
ni powofat sie na ustalenia Strazy Miejskiej, z ktérych wynika, ze 14.12.2012 r. na
dziatki pozwanego zostata ponownie przywieziona ziemia. Z tresci pisma nie wy-
nika jednak, aby stan stwierdzony 14.12.2012 r. byt niezmienny, a prace powoda
po tej dacie nie byty kontynuowane (pismo méwi o ,nawozeniu” a nie ,,nawiezie-
niu” mas ziemnych, czyli o procesie trwajgcym i niezamknietym). W odpowiedzi
na pismo Prezydenta B. z 25 stycznia 2013 r. J. wyjasnia z kolei, ze we wskazanym
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dniu wykonywat zjazd na nieruchomosc¢ a niwelacja terenu i jego podwyzszenie
nie stanowig prac budowlanych. Wymowa tych wyjasnien wskazuje wiec na trwa-
jace ciggle roboty na posesji pozwanego, w przeciwnym razie profilowanie zjaz-
du na nieruchomos¢ nie miatyby racjonalnego uzasadnienia. Odwotywanie sie
powoda do charakteru wykonywanych czynnosci takze wskazuje na ich trwanie.
Posrednim potwierdzeniem kontynuacji prac po dacie przyjetej przez Sgd Okre-
gowy jest poza tym tres¢ pisma przewodniego powoda z dnia 6.12.2012 r. zatgczo-
nego do projektu umowy podpisanej 14.01.2013 r., w ktérym powotuje sie on na
»,Zhaczne zaawansowanie przedmiotu umowy”, a nie jej zakoriczenie. Wreszcie
sama umowa z 14.01.2013 r. wypowiada sie o potrzebie dalszego nawozenia ziemi
i ksztattowania terenu do 31 grudnia 2014 r., co takze wskazuje na niezakonczenie
wykonywania ustugi zakontraktowanej ustnie w 2008 lub 2009 .

W tych warunkach powotywanie sie prezesa zarzagdu pozwanego na zakon-
czenie robdt juz w 2012 1., czy zeznania Swiadka W., ze miato to miejsce w 2009 .
(1), nie znajduje potwierdzenia. Z drugiej strony datowanie zakonczenia wyko-
nywania przedmiotowej ustugi na poczatek roku 2014 przez swiadkdéw: K. K., W.
S., czy K. N. zostato uznane przez Sad Il instancji za wiarygodne i logiczne. Prezes
zarzadu powoda wskazuje tutaj co prawda na przetom lat 2013/2014, wigzac jak
sie wydaje zakoniczenie prac z datg wskazang w umowie z 14.01.2013 r., ale roz-
bieznosc¢ ta nie wptywa istotnie na ocene sprawy, skoro wniosek powoda o zawe-
zwanie do proby ugodowej zostat ztozony w Sgdzie Rejonowym w Biatymstoku
18.12.2015 r., a wiec jeszcze przed uptywem dwuletniego terminu przedawnienia.

Wymieniony wniosek o zawezwanie do préby ugodowej przerwat bieg ter-
minu przedawnienia na zasadzie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (zob. uzasadnienie uchwa-
ty S.N. z dnia 28 czerwca 2006 r., Il CZP 42/06, OSNC 2007 nr 4, poz. 54, str.
29, Biul. S.N. 2006 nr 6, Wokanda 2006 nr 9, str. 10, MP 2008 nr 3, str. 142),
COo 0znacza jego rozpoczecie na nowo (art. 124 § 1 k.c.). W konsekwencji powdd
sktadajgc przedmiotowy pozew 27 wrzesnia 2016 r., dochodzit w nim roszczenia
nieprzedawnionego.

Na brak przedawnienia zgdania powoda wskazuje tez wydtuzajgca termin
wymagalnosci (por. art. 744 k.c. in fine) klauzula zawarta w § 5 umowy z dnia 14
stycznia 2013 r., w ktérej umowiono sie na ustalenie wysokosci wynagrodzenia po-
woda dopiero po dokonaniu obmiaru robdt oraz ich oszacowaniu wedtug stawek
KNR-01, co jak wiadomo nastgpito dopiero z koricem 2015 r. W tym miejscu poja-
wia sie pytanie o wazno$¢ umowy z 14.01.2013 r., zawartej przeciez przez dwdch
cztonkdw zarzadu pozwanego, ktérych czteroletnia kadencja uptyneta w potowie
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2012 r. (zob. § 37 statutu pozwanego oraz metryka wpiséw w K.R.S.). Bezspornie
bowiem K. N. zostat powotany do sktadu zarzadu (po raz kolejny) 2.06.2008 r., za$
wpisany do K.R.S. 19.06.2008 ., z kolei K. K. zmienit w tak uksztattowanym zarza-
dzie M. W. 17.01.2011 r. i zostat wpisany do K.R.S., do momentu uptywu kadencji
owczesnego sktadu zarzgdu — 31.01.2011 r. (wpis nr 11- 369v.). Obu w/w kadencja
uptyneta wiec ok. pét roku przed zawarciem przez nich umowy z 14.01.2013 r., co
zasadnie wytknat pozwany w odpowiedzi na pozew. Nie ulega jednak watpliwo-
$ci, ze ich dane figurowaty w K.R.S. az do 30 stycznia 2013 r., kiedy na mocy wpisu
nr 15 obaj zostali wykresleni z Rejestru jako cztonkowie zarzadu pozwanego. Na
zawarcie przez nich umowy z naruszeniem obowigzujgcych w Klubie zasad repre-
zentacji wskazuje tez (po raz kolejny) brak uchwaty Walnego Zgromadzenia Czton-
kéw Klubu (§ 27 lit. d statutu pozwanego).

Tak jak w przypadku umowy ustnej, ktérej waznosc¢ byta analizowana w kon-
tekscie czynnosci konkludentnych kontrahentéw, takze i tutaj nalezy ocenié, czy
doszto do dorozumianego potwierdzenia czynnosci prawnej na zasadzie art. 103
k.c. Sad Apelacyjny takiego potwierdzenia w dziataniu stron po 14.01.2013 r. sie
nie dopatrzyt. Przede wszystkim zasady wykonywania umowy przez powoda po
tej dacie nie ulegty zmianie w stosunku do wczesniej uksztattowanej praktyki
(masy ziemne byty nawozone w taki sam sposéb i plantowane przy uzyciu tozsa-
mych technik), a wykonanie zapisow regulujgcych sposdb rozliczenia wynagro-
dzenia (obmiar prac oraz ich oszacowanie) nastgpito z udziatem oséb, ktére nie
figurowaty juz od blisko roku w K.R.S. jako cztonkowie zarzgdu pozwanego; ich
dziatania nie mogty wiec zosta¢ uznane za pochodzace od Klubu W. W tych wa-
runkach nie mozna przyja¢, ze wadliwa umowa pisemna zostata przez pozwanego
potwierdzona per facta concludentia — wiecej, pozwany w tym procesie, poczgw-
szy od odpowiedzi na pozew az do odpowiedzi na apelacje, odmawiat takiego po-
twierdzenia i powotywat sie na niewaznos¢ umowy z 14.01.2013 r.

Niewaznos¢ powyzszej umowy nie oznacza jednak braku jakiegokolwiek jej
wptywu na sytuacje prawng stron. Bezspornie bowiem zostata ona zawarta przez
osoby ujawnione do 30.01.2013 r. w K.R.S. jako cztonkowie zarzadu pozwane-
g0, co rodzito po stronie powoda przekonanie o zgodnosci wpisu z rzeczywistym
stanem rzeczy (art. 17 ust. 1 ustawy o K.R.S.). W konsekwencji powdd zwlekajgc
z dochodzeniem roszczenia do momentu sporzgdzenia obmiaru jego robdt, mogt
by¢ przekonany, ze zasady wymagalnosci jego roszczenia okreslone w art. 744
k.c. zostaty przez umowe zmodyfikowane, co dodatkowo opdznito bieg terminu
przedawnienia.
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W zgodzie z powyzszymi przestankami Sgd Apelacyjny uznat zgtoszone
w apelacji powoda zarzuty obrazy art. 233 § 1 k.p.c., art. 734-739 k.c., art. 751
k.c., art. 120 k.c. itd. za trafione, a dochodzone roszczenie za zasadne i zmienit
zaskarzony wyrok na mocy art. 386 § 1 k.p.c., korygujac przy okazji rozstrzygnie-
cie o kosztach procesu przed Sgdem | instancji. Orzeczono o nich na mocy art. 98
k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paz-
dziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r.
poz. 1804, wersja 2016.01.01). W sktad kosztéw procesu powoda zaliczono wyna-
grodzenie jego petnomocnika wraz z optatg skarbowg od petnomocnictwa (14.417
z1), optate od pozwu (10.001 zt) i wydatkowang juz cze$¢ zaliczki na opinie bie-
gtego. O pozostatej czesci zaliczki postanowiono zgodnie z art. 84 ust. 1 u.ok.s.c.

O kosztach procesu odwotawczego rozstrzygnieto na zasadzie art. 98 k.p.c.
i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci rad-
cow prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804 ze zm.). Objety one wynagrodzenie pet-
nomocnika powoda (8.100 zt zt) i optate od apelacji (10.001 zt). O poniesionych
na etapie postepowania apelacyjnego wydatkach postanowiono na mocy art. 113
ust. 1 u.ok.s.c.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 22 listopada 2019 r. Sygn. akt | ACa 585/19

Powadd skierowat do pozwanych wezwanie do zaptaty zalegtosci w sptacie kre-
dytu i informacje o mozliwosci ztozenia wniosku o jego restrukturyzacji oraz
oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu i pozyczki na inny adres, niz
ten wskazany w umowie. Zatem Bank naruszyt tgczacy strony stosunek prawny,
ktdry zostat przez strony uksztattowany w tym zakresie z uwagi na dyspozytyw-
ny charakter art. 61 § 1 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego sankcjg za narusze-
nie przedmiotowej umowy w tej czesci powinna by¢ nieskuteczno$¢ czynno-
Sci przedsiewzietej wbrew woli stron. W konsekwencji skierowanie przez Bank
pisemnych oswiadczen woli na inny adres, nie wskazany w umowie, nie wy-
wotato zamierzonego przez powoda skutku i nie doprowadzito do powstania
dochodzonego w sprawie roszczenia o zaptate niesptaconego przez pozwanych
kapitatu wraz z odsetkami.

Przewodniczqcy ;| SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie :| SSA Bogustaw Dobrowolski (spr.)
SSA Jarostaw Marek Kaminski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 22 listo-
pada 2019 r. w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa G. N. B. S.A. w W.
przeciwko P. P. i N. P. o zaptate na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okre-
gowego w Olsztynie z dnia 31 maja 2019 r. sygn. akt | C 697/18

l. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 8.100 ztotych tytutem zwro-
tu kosztéw procesu za instancje odwotawczg.

UZASADNIENIE

Powdd G. N. B.S.A. w W. wnidst o zasgdzenie od pozwanych N. P. i P. P. kwoty
205.483,21 zt z umownymi odsetkami od kwoty 190.634,42 zt w wysokosci czte-
rokrotnosci stopy lombardowej NBP w stosunku rocznym, nie wiecej niz w wyso-
kosci odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 28 wrzesnia 2018 r. do dnia
zaptaty; z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 463,35 zt od dnia wnie-
sienia pozwu do dnia zaptaty; z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty
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14.385,44 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty oraz o zasgdzenie od po-
zwanych na rzecz powoda kosztéw sgdowych.

Powdd wskazat, ze strony zawarty umowe kredytu hipotecznego, zas$ strona
pozwana nie wywigzata sie z terminowego dokonywania sptat. W zwigzku z bra-
kiem zalegtych rat, powéd wypowiedziat przedmiotowg umowgq stawiajgc catg
naleznos$¢ w stan wymagalnosci. Strona pozwana nie uregulowata naleznosci do
dnia sporzadzenia pozwu. Na roszczenie powoda sktada sie kwota 190.634,42 zt
tytutem niesptaconego kapitatu, kwota 463,35 zt tytutem odsetek umownych za
okres korzystania z kapitatu w wysokosci 3,94% od dnia 29 grudnia 2017 r. do dnia
19 pazdziernika 2018 r., kwota 14.385,44 zt tytutem odsetek za opdznienie w wy-
sokosci 10% od dnia 29 grudnia 2017 r. do dnia 27 wrzesnia 2018 r.

Pozwani N. P. i P. P. wnie$li o oddalenie powddztwa oraz o zasgdzenie od po-
woda na ich rzecz kosztéw procesu. Podniesli zarzut nieudowodnienia roszczenia
co do zasady i wysokosci, poniewaz wyciagg z ksigg banku nie moze by¢ traktowa-
ny jako dowdd na istnienie i wysoko$¢ zobowigzania pozwanych, nieudowodnie-
nia, ze doszto do skutecznego zawarcia umowy (powdd nie wykazat uprawnienia
0s6b, ktore ztozyty podpisy pod umowg, do podejmowania tego typu czynnosci).
Pozwani zakwestionowali takze wymagalnos¢ roszczenia dochodzonego przez
powoda wskazujgc, ze powddztwo jest przedwczesne. Ponadto wypowiedzenie
zostato dokonane z zastrzezeniem warunku co prowadzi do uznania, ze nie mogto
ono wywrze¢ swego skutku. Wypowiedzenie nie wskazuje takze na okolicznosci,
ktére legly u jego podstaw i nie ma mozliwosci weryfikacji czy wypowiedzenie
byto uzasadnione. Powdd nie wykazat takze, aby osoby, ktére je podpisaty, po-
dobnie jak i podpisujgce wezwania do zaptaty, byty uprawnione do takich czyn-
nosci. Powodowie zarzucili, ze w umowie kredytu jako adres korespondencyjny
wskazali inny adres niz ten, na ktdry zostato wystane wypowiedzenie. Powdd nie
wykazat zas, ze wypowiedzenie dotarto do pozwanych w taki sposéb, aby mogli
sie zapoznac z jego trescig. Pozwani zakwestionowali takze wysoko$é dochodzo-
nego roszczenia, w tym roszczenia odsetkowego oraz zasadnos¢ naliczania optaty
z tytutu ubezpieczenia.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 31 maja 2019 r. oddalit powddz-
two oraz obcigzyt powoda kosztami procesu na rzecz pozwanych. Wedtug ustalen
tego Sadu strony w dniu 11 wrzes$nia 2013 r. zawarty umowe kredytu hipoteczne-
g0, na podstawie ktdrej Bank udzielit pozwanym kredytu w wysokosci 210.000
zt, w tym 209.500 zt na zakup nieruchomosci i 500 zt na refinansowanie zadat-
ku oraz umowe pozyczki hipotecznej w wysokosci 11.805,37 zt, w tym 278,64 zt
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na sfinansowanie optat okoto kredytowych, 2.100 zt tytutem ubezpieczenia gru-
powego na zycie, 3.327,08 zt na optate za objecie ubezpieczeniem na wypadek
utraty pracy, 3.216,18 zt na optate za objecie ubezpieczeniem Zdrowy Kredyt oraz
2.883,47 zt za optate za objecie ubezpieczeniem nieruchomosci.

Pozwani zobowigzali sie do sptaty kredytu i pozyczki w 360 miesiecznych ra-
tach, ptatnych do 7 dnia kazdego miesigca. Strony ustality, ze w przypadku opdz-
nienia w terminowym regulowaniu rat, Bank bedzie moégt pobiera¢ od kwoty
niesptaconych zobowigzan odsetki w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP.

W umowie strony zastrzegty mozliwos¢ wypowiedzenia umowy z zacho-
waniem 30 dniowego okresu wypowiedzenia min. w razie niedotrzymania przez
kredytobiorce ktoregokolwiek z warunkéw udzielenia kredytu lub pozyczki albo
opdznienia kredytobiorcy z zaptatg w catosci lub czesci dwdéch rat po uprzednim
wezwaniu do sptaty zalegtosci w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. W umo-
wie z dnia 11 wrzesnia 2013 r. pozwani jako swdj adres do korespondencji wskazali
0., ul. D. W Regulaminie kredytowania hipotecznego G. N. B. S.A., stanowigcym
zatacznik i integralng cze$¢ umowy kredytobiorcy, zobowigzani zostali do kazdo-
razowego informowania Banku o wszelkich zmianach adresu do korespondencji,
za$ Bank oswiadczyt, Zze bedzie prowadzit korespondencje z kredytobiorca (po-
zyczkobiorcg) wykorzystujac adres do korespondencji wskazany przez te osoby.
W zwigzku z powstaniem zalegtosci w spfacie kredytu i pozyczki Bank pismem
z dnia 18 sierpnia 2017 r. wezwat pozwanych do zaptaty kwoty 1.059,12 zt tytu-
tem naleznosci kapitatowej, kwoty 1.276,54 zt tytutem odsetek umownych, kwoty
16,71 zt tytutem odsetek podwyzszonych za opdznienie w sptacie naleznosci kapi-
tatowej, kwoty 12,76 zt tytutem kosztow — pod rygorem wypowiedzenia umowy
w terminie 14 dni roboczych od dnia doreczenia wezwania. Jednoczesnie wskazat
w pismie na mozliwos¢ ztozenia w terminie 14 dni wniosku o restrukturyzacje za-
dtuzenia. Pismo zostato wystane do pozwanych na adres ...

Z uwagi na niezastosowanie sie do wezwania powdd pismem z dnia 8 listo-
pada 2017 r. wypowiedziat pozwanym umowe kredytu/pozyczki z zachowaniem
30-dniowego okresu wypowiedzenia liczonego od dnia doreczenia pisma. Powdd
wskazat przy tym, ze rozwazy mozliwos¢ cofniecia o$wiadczenia o wypowiedze-
niu w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia catosci zalegtosci, tj.
kwoty 1620,33 zt tytutem naleznosci kapitatowej, kwoty 1269,55 zt tytutem od-
setek umownych, kwoty 18,25 zt tytutem odsetek podwyzszonych za opdznienie
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oraz kwoty 3,54 zt tytutem kosztéw. Powyzsze pismo zostato wystane na adres ...
i awizowane — nie zostato odebrane przez pozwanych w terminie.

Po okresie wypowiedzenia, powdd pismem z dnia 29 grudnia 2017 r. wezwat
pozwanych do zaptaty w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania catosci na-
leznosci obejmujacej kwote 193.915,93 zt tytutem naleznosci kapitatowej, kwote
463,35 zt tytutem odsetek umownych, kwote 4,02 zt tytutem odsetek podwyzszo-
nych za opdznienie w sptacie naleznosci kapitatowej, kwote 3,54 zt tytutem kosz-
téw. Powyzsze pismo zostato wystane na adres ...

W dniu 28 wrzesnia 2018 r. Bank wystawit wyciag ze swoich ksiag, w ktérym
stwierdzit, ze zadtuzenie pozwanych z tytutu umowy kredytu i pozyczki wynosi
205.483,21 zt, w tym 190.634,42 zt tytutem kapitatu, 463,35 zt tytutem odsetek
umownych za okres korzystania z kapitatu oraz 14.385,44 zt tytutem odsetek usta-
wowych za opdznienie.

Sad Okregowy powyzszy stan faktyczny ustalit na podstawie przedtozo-
nych przez powoda dokumentdéw, ktérych prawdziwos¢ nie zostata skutecznie
zakwestionowana.

Sad Okregowy nastepnie wskazat na art. 75 ust. 1i 2 i art. 75 c ust. 1-6 pra-
wa bankowego. W kontekscie tych przepisdw zauwazyt, ze pozwani podniesli za-
rzut braku skutecznosci wypowiedzenia umowy i ten zarzut podzielit. Zaréwno
wezwanie do zaptaty, jak i informacja o mozliwosci ztozenia wniosku o restruk-
turyzacje zadtuzenia oraz wypowiedzenie umowy o kredyt zostato wystane do
pozwanych na niewtasciwy adres i nie zostato wykazane, aby pozwani sie z nimi
zapoznali badz mieli takg mozliwos$¢. Pozwani w umowie kredytu/pozyczki wska-
zali jako swoj adres do doreczen ul. ... i na ten adres — do czasu wskazania innego
adresu — Bank byt zobowigzany dokonywaé doreczen. Réwniez w Regulaminie
kredytowania hipotecznego G. N. B. S.A. stanowigcym zatgcznik i integralng czesc
umowy kredytobiorcy zobowigzani zostali do kazdorazowego informowania ban-
ku o wszelkich zmianach adresu do korespondencji (§ 6i12, § 20 pkt 2), za$ Bank
oswiadczyt, ze bedzie prowadzit korespondencje z kredytobiorcy (pozyczkobior-
cg) wykorzystujgc adres do korespondencji wskazany przez te osoby (§ 20 pkt 1).
Bez znaczenia byto, ze Bank dokonywat doreczern na adres kredytowanej nieru-
chomosci czy tez na adres, pod ktérym pozwani w chwili obecnej zamieszkuja.
Bezsporne byto, ze pozwani pismo, w ktdrym zostata wypowiedziana umowa nie
odebrali, i ze pismo to wystane zostato na niewtasciwy adres i niezgodnie z ure-
gulowaniami tgczacej strony umowy i regulaminu. Nie zostato wykazane tez aby
pozwani odebrali wczesniejsze (i pdiniejsze) wezwanie do zaptaty, ktore rowniez
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byty wysytane na niewtasciwy adres. Wedtug Sgdu Okregowego pozwani nie mieli
obowigzku przebywaé pod adresem, pod ktérym sg zameldowani czy tez pod ad-
resem kredytowanej nieruchomosci i po to wskazywany jest adres do doreczen,
aby pod ten adres doreczen dokonywac. Powdd byt zobowigzany do dokonywa-
nia doreczen na adres wskazany przez pozwanych zgodnie z uregulowaniami t3-
czacymi strony umowy i Regulaminu. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat,
ze zaréwno wezwanie do zaptaty jak i wypowiedzenie umowy nie zostaty sku-
tecznie doreczone pozwanym. Nie zostaty wypetnione akty starannosci, do kto-
rych Bank jest zobowigzany na podstawie przepiséw prawa i postanowien tgczg-
cej strony umowy (informacja o mozliwosci restrukturyzacji, wezwanie do zaptaty
zalegtosci), zas oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy nie zostato pozwanym
skutecznie ztozone. Dlatego Sad Okregowy uznat, ze powddztwo nalezy uznac za
przedwczesne. Brak jest podstaw do potraktowania pozwu jako wypowiedzenia
umowy — w pozwie bowiem brak jest szczegétowego odniesienia do przyczyn wy-
powiedzenia, wskazania zadtuzenia uzasadniajgcego wypowiedzenie. Nawet gdy-
by jednak przyjac¢ taka koncepcje to i tak powddztwo nalezatoby oddali¢ z uwagi
na brak uprzedniego wezwania pozwanych do zapfaty w zakreslonym terminie
i niepoinformowania o mozliwosci ztozenia wniosku o restrukturyzacje zadtuze-
nia (wystanie na btedny adres jest rownoznaczne pod wzgledem skutkdw z bra-
kiem wezwania do zaptaty i informacji o restrukturyzacji ).

Sad Okregowy ubocznie wskazat, ze w Swietle dokumentéw przedtozonych
do akt sprawy, w tym rozliczenia kredytu, pozwani posiadali zadtuzenie uprawnia-
jace bank do wypowiedzenia umowy kredytu. Na okoliczno$¢ zadtuzenia pozwa-
nych Bank przedtozyt wyciag z ksigg banku oraz historie sptaty kredytu. Z doku-
mentéw tych wynika zaréwno wysokos¢ naleznosci kapitatowej — jak i odsetkowej
— na dzien ztozenia oswiadczenia o wypowiedzeniu. W ocenie Sgdu Okregowego
brak byto podstaw do kwestionowania tych wyliczen. Pozwani nie wykazali, aby
dokonali sptaty kredytu w wiekszym rozmiarze niz uwzgledniona przez powoda,
chod to na nich cigzyt obowigzek dowodzenia zgodnie z art. 6 kc. Nie byt zasadny
zarzut pozwanych, aby wypowiedzenie zostato ztozone pod warunkiem. Oswiad-
czenie ztozone przez powoda jest stanowcze i nie zawiera warunku (a jedynie
informacje o mozliwosci cofniecia go w razie sptaty zadtuzenia). Wobec jednak
braku doreczenia oswiadczenia o wypowiedzeniu w taki sposéb, aby pozwani
mogli sie z nim zapoznaé (a wczesniej braku doreczenia wezwania do zaptaty i in-
formacji o mozliwosci restrukturyzacji zadtuzenia), wypowiedzenie umowy jest
bezskuteczne.
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Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy oddalit powddztwo.
O kosztach procesu orzekt na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od tego wyroku wywiddt powdd. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit
Sagdowi Okregowemu naruszenie:
1) art. 61 k.c. przez jego wadliwg wyktadnie polegajgcy na przyjeciu, ze
realizacja przestanek tego przepisu wymaga dokonania doreczenia na
adres korespondencyjny, a nie na adres zamieszkania;

2) art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. przez przyjecie, ze samo zaprzeczenie do-
reczeniu przesytek jest wystarczajgce do stwierdzenia, ze adresat nie
maogt zapoznac sie z ich trescia.

Na podstawie tych zarzutéw powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku

i uwzglednienie powddztwa w catosci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania. Pozwani doma-
gali sie oddalenia tej apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja powoda jest nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sgdu | instancji o nieskutecznosci wy-
powiedzenia przez powoda umowy kredytu i pozyczki z dnia 11 wrzesnia 2013 .
z uwagi na skierowanie oswiadczenia woli w tym przedmiocie na nieprawidto-
wy adres pozwanych. Sgd Okregowy oddalajgc powddztwo nie naruszyt w tym
wzgledzie art. 61 § 1 k.c.

Zgodnie z § 8 ust. 1 a umowy stron Bank ma prawo wypowiedzie¢ te umo-
we, miedzy innymi, w przypadku niewykonania lub nieterminowego regulowania
przez kredytobiorcéw zobowigzan wobec Banku, to jest w przypadku, gdy kredy-
tobiorca zalega w catosci badz czesci z zaptatg dwéch rat kredytu i/lub pozyczki
i pomimo wezwania nie sptaci zalegtosci w terminie 7 dni od dnia otrzymania we-
zwania. Stosownie do § 9 pkt. 4 ¢ ppkt VIII pozwani wskazali adres do doreczen
podany w czesci szczegdlnej umowy, to jest: ... Zgodnie z § 20 pkt. 1 Regulaminu
kredytowania Banku, stanowigcego zatacznik do umowy, Bank zobowigzany byt
prowadzi¢ korespondencje z kredytobiorcami (pozyczkodawcami) wykorzystujgc
adres do korespondencji wskazany przez te osoby.

Bezsporne w sprawie jest, ze powdd skierowat do pozwanych oswiadczenia
z dnia 18 sierpnia 2017 r. i z dnia 8 listopada 2017 r. dotyczgce wezwania do za-
ptaty zalegtosci oraz wypowiedzenia umowy pod inny adres: ... Przesytki zawie-
rajgce te oswiadczenia zostaty zwrdcone, jako niepodjete w terminie. Spér mie-
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dzy stronami aktualnie koncentruje sie wokét kwestii skutecznosci ztozenia tych
oswiadczen w kontekscie art. 61 § 1 k.c. Ma to zasadnicze znaczenie dla oceny
wymagalnosci wierzytelnosci powoda, bedacej przedmiotem powddztwa.

W pismiennictwie dokonano kwalifikacji prawnej art. 61 § 1 ad. 1 k.c. Wyjasnio-
no, ze przepis ten nie wytgcza mozliwosci innego uregulowania kwestii ztozenia
os$wiadczenia woli innemu podmiotowi w drodze umowy, ze skutkami miedzy
stronami umowy (Z. Radwanski, SPP, Legalis). Przedstawiciele doktryny repre-
zentujg zgodny poglad o dyspozytywnym charakterze komentowanego przepisu.
Oznacza to, ze strony mogg w drodze czynnosci prawnej ustali¢, ze w stosunkach
pomiedzy nimi obowigzywaé bedzie inny moment przesadzajacy o skutecznym
ztozeniu os$wiadczenia woli. Ma to miejsce najczesciej w umowie albo w akcie
regulujgcym strukture i zasady funkcjonowania jednostek organizacyjnych (umo-
wa spotki, statut). Ustalenie takie musi sie jednak miesci¢ w granicach swobody
dokonywania czynnosci prawnych, wyznaczanych m.in. ustawg, naturg stosun-
ku prawnego oraz zasadami wspodtzycia spotecznego (M. Gutowski: Komentarz
do art. 61 k.c. oraz cytowane tam stanowiska innych autoréw, Legalis). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego przedstawione poglady powinny by¢ wziete pod uwage przy
rozstrzyganiu niniejszej sprawy.

Z niewadliwych ustalen Sadu | instancji wynika, iz powdd skierowat do po-
zwanych wezwanie do zaptaty zalegtosci w sptacie kredytu i informacje o moz-
liwosci ztozenia wniosku o jego restrukturyzacji oraz o$wiadczenie o wypowie-
dzeniu umowy kredytu i pozyczki na inny adres, niz ten wskazany w umowie.
Zatem Bank naruszyt tgczacy strony stosunek prawny, ktory zostat przez strony
uksztattowany w tym zakresie z uwagi na dyspozytywny charakter art. 61 § 1 k.c.
W ocenie Sgdu Apelacyjnego sankcjg za naruszenie przedmiotowej umowy w tej
czesci powinna by¢ nieskutecznos¢ czynnosci przedsiewzietej wbrew woli stron.
W konsekwencji skierowanie przez Bank pisemnych oswiadczen woli na inny ad-
res, nie wskazany w umowie, nie wywotato zamierzonego przez powoda skutku
i nie doprowadzito do powstania dochodzonego w sprawie roszczenia o zaptate
niespfaconego przez pozwanych kapitatu wraz z odsetkami. Nalezy stwierdzic, iz
z materiatu procesowego nie wynika aby pozwani informowali powoda o zmia-
nie wskazanego w umowie adresu do doreczen. Z odpowiedzi na pozew pozwani
podniesli, ze przedstawione przez Bank dokumenty nie mogg stanowi¢ dowodu
na skuteczne postawienie wierzytelnosci w stan wymagalnosci. Z kolei w odpo-
wiedzi na apelacje stanowczo stwierdzili, ze nie odebrali pism, ktére byty do nich
kierowane i nie mieli mozliwosci zapoznania sie z ich trescig. Wedtug pozwanych
przyczyna kierowania pism na niewtasciwy adres lezata wytgcznie po stronnie po-
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woda. Pozwani nadmienili takze, iz nie mieli obowigzku przebywac pod adresem,
pod ktédrym byli zameldowani, czy tez adresem kredytowanej nieruchomosci.

Sad Okregowy wczesniej wskazat na te argumentacje w uzasadnieniu zaskar-
zonego wyroku. Jest ona prawidtowa w kontekscie bezspornych okolicznosci ni-
niejszej sprawy. Podkresli¢ nalezy, iz wobec jednoznacznych postanowiet umowy
w zakresie adresu do kierowania korespondencji do pozwanych na powodowym
Banku spoczywat ciezar wykazania okolicznosci usprawiedliwiajgcych jednostron-
ng zmiane tego adresu. Takie okolicznosci, wbrew cigzgcemu na powodzie obo-
wigzkowi dowodowemu nie zostaty przedstawione, a powotywanie sie wytgcznie
na nadanie korespondencji na inny adres, choéby stanowit adres zameldowania,
jest w tym wzgledzie niewystarczajgce. Powdd nie podjat nawet proby zweryfiko-
wania stanowiska pozwanych o niemozno$ci zapoznania sie z jego koresponden-
Cjg inicjujac stosowne postepowanie dowodowe w tym kierunku.

Dlatego Sad Apelacyjny uznat za niezasadny zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy takze art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.

Reasumujac, apelacja powoda nie zawierata uzasadnionych podstaw i dlate-
go zostata oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

Sad Apelacyjny o kosztach postepowania odwotawczego postanowit zgod-
nie zart. 98 1108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz. U. poz. 1800 ze zm.).
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 25 pazdziernika 2019 r. Sygn. akt 1 AGa 190/18

I.  Zgodnie z art. 471 kc za szkode wynikig z niewykonania lub nienalezyte-
go wykonania zobowigzania odpowiada dtuznik, chyba ze niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére nie po-
nosi on odpowiedzialnosci. Stosownie zas do tresci art. 476 k.c. — diuz-
nik dopuszcza sie zwtoki (kwalifikowana forma opdznienia), gdy nie spet-
nia swiadczenia w terminie, chyba ze przekroczenie terminu spetnienia
sSwiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére nie ponosi on odpo-
wiedzialnosci. Powyisze przepisy w sposéb wyrazny ustanawiajg domnie-
manie, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, w tym
nieterminowe wykonanie zobowigzania — jest nastepstwem okolicznosci
zawinionych przez dtuznika, co ma istotne znaczenie dla rozktadu cieza-
ru dowodu. To dtuznik winien wykazaé, ze niewykonanie zobowigzania,
badz wadliwe jego wykonanie (w tym nieterminowe) nastgpito z przyczyn
obiektywnych, za ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci. W realiach niniej-
szej sprawy oznacza to, ze powoddka, chcac uwolni¢ sie od odpowiedzial-
nosci kontraktowej z tytutu kary umownej, powinna byta obali¢ domnie-
manie z art. 476 k.c. i wykaza¢, ze opdinienie w wykonaniu umowy nie
byto zwtoka.

Il. Prawo sgdu do przeprowadzania dowodu z urzedu w zadnym wypadku
nie moze stuzy¢ usuwaniu skutkéw uchybien procesowych stron. Sad orze-
kajacy nie ma bowiem obowigzku podejmowania okreslonych czynnosci
z urzedu niejako wyreczajac strone.

lll. Zastrzezenie kary umownej na wypadek zwtoki w spetnieniu swiadcze-
nia z istoty zaktada, ze zobowigzanie zostanie wykonane. Okolicznos¢ te
strony uwzglednity zastrzegajac kare umowna. W takiej sytuacji sam fakt
wykonania zobowigzania (bez innych okolicznosci z tym zwigzanych) nie
magt stanowi¢ wystarczajacego argumentu za zmiarkowaniem kary, bo-
wiem to na te wtasnie okolicznos¢ strony zastrzegty na rzecz zamawiajace-
go te forme kompensaty.

Przewodniczqcy .| SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)

Sedziowie :| SSA Jadwiga Chojnowska
SSO del. Matgorzata Mikos-Bednarz
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Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 25
pazdziernika 2019 r. w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa Przed-
siebiorstwa ,,R.” Spotki z 0.0. w restrukturyzacji w K. przy udziale interwenienta
ubocznego — nadzorcy sgdowego M. H. P. przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej
w t. o zaptate na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Biatym-
stoku z dnia 25 pazdziernika 2018 r. sygn. akt VIl GC 140/18

l. oddala apelacje;

Il.  zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 8.100 zt tytutem zwrotu kosz-
téw instancji odwotawczej.

UZASADNIENIE

Przedsiebiorstwo ,,R.” spdétka z 0. 0. w K. wniosta o zasgdzenie od Spoétdzielni
Mieszkaniowej w t. kwoty 693.556 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznie-
nie w transakcjach handlowych od dnia 24 stycznia 2018 r. do dnia zaptaty oraz
kwoty 40 euro tytutem zryczattowanej rekompensaty za koszty windykacji wraz
z kosztami procesu.

Spétdzielnia Mieszkaniowa w t. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddale-
nie powddztwa i zasgdzenie kosztow postepowania.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku od-
dalit powddztwo i zasgdzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 10.817 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad ten ustalit, ze w dniu 16 pazdziernika 2015 r. strony zawarty umowe o ro-
boty budowlane (nr 19/2015), w ramach ktérej powddka zobowigzata sie jako
wykonawca do budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego B1 z garazami,
towarzyszgcym zagospodarowaniem i niezbednym uzbrojeniem terenu (dziatki
nr 12167, 12168, 10506/61i 10536). Zgodnie z § 2 pkt 1 umowy plac budowy miat
by¢ przekazany dnia 30 pazdziernika 2015 r., a roboty miaty zostac zakoriczone do
dnia 30 czerwca 2017 r. Zgodnie z § 2 pkt 2 umowy za date wykonania przedmiotu
umowy strony przyjety date podpisania protokotu odbioru koncowego. Wedtug
§ 3 ust. 3 umowy strony miaty przystgpi¢ do odbioru koncowego w terminie 7
dni od daty pisemnego zawiadomienia przez wykonawcg o gotowosci do odbio-
ru, potwierdzonego wpisem do dziennika budowy. W § 5 ust. 1 umowy ustalo-
no wynagrodzenie powddki na kwote 14.434.360,88 zt, natomiast w § 6 ust. 1
przewidziano wymaog uzyskania pisemnej zgody zamawiajacego na powierzenie
czesci zlecenia podwykonawcy. W § 7 uregulowano kwestie zabezpieczenia na-
lezytego wykonania umowy i ustalono, ze zamawiajacy zatrzyma kwote w wy-
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sokosci 3% wynagrodzenia brutto naleznego wykonawcy, o ktérym mowa w § 5,
tj. 433.030,83 zt, tytutem zabezpieczenia gwarancji jakosci wykonanych robét.
Gwarancja ta (stosownie do zapisu § 9 ust. 1) udzielona zostata na okres 60 mie-
siecy od daty protokotu odbioru koncowego, podpisanego bez uwag i zastrzezen
ze strony zamawiajgcego. Strony uzgodnity rowniez, ze wykonawca w terminie 14
dni od otrzymania pisemnego wezwania, zaptaci zamawiajagcemu kary umowne
z tytutu nieterminowego wykonania przedmiotu umowy w wysokosci 0,2% wy-
nagrodzenia brutto wskazanego w § 5 ust. 1 — za kazdy rozpoczety dzier opdz-
nienia, w stosunku do terminu okreslonego umowa (§ 10 ust. 1 pkt a), przy czym
zaptata tych kar mogta nastgpic¢ przez potracenie z wynagrodzenia naleznego wy-
konawcy, niezaleznie od postanowien § 6 umowy (§ 10 ust. 3).

Z dalszych ustalen Sadu | instancji wynika, ze powddka w dniu 31 sierpnia
2017 r. wpisem do dziennika budowy zgtosita budynek do obioru konicowego,
a odbidr ten — zgodnie z protokotem odbioru i przekazania budynku do uzytku
— nastgpit w dniu 23 listopada 2017 r. Tytutem czesciowego wynagrodzenia za
wykonane prace powddka wystawita m.in. faktury VAT: nr 191/SKB/2017 z dnia
21 grudnia 2017 r. na kwote 1.067.939,01 zt, nr 192/SKB/2017 z dnia 21 grudnia
2017 r. na kwote 148.399,95 zt, skorygowana w dniu 10 stycznia 2018 r. do kwoty
94.207,77 zt oraz nr 193/SKB/2017 z dnia 21 grudnia 2017 r. na kwote 382.914,06
zt. Nalezne powddce wynagrodzenie zostato czesciowo uregulowane. Pozwana
optacita tez faktury wystawione przez podwykonawcéw powddki tytutem wyna-
grodzenia za wykonywane prace: kwota 104.295,49 zt na rzecz Przedsiebiorstwa
G. M., kwota 180.275,27 zt na rzecz K. W. J., kwota 23.635,80 zt — na rzecz Zaktadu
Instalacyjnego s.c. T. i M. S., kwota 83.953,02 zt — na rzecz Przedsiebiorstwa Insta-
lacji Elektrycznych s.j. J., S. oraz kwota 25.804,86 zt na rzecz K. M. PUH Centrum
Budownictwa-Dociepled. W zwigzku z tym, powddka oswiadczeniem z dnia 20
marca 2018 r. dokonata potracenia swojej wierzytelnosci wynikajgcej z faktury
nr 191/SKB/2017 na kwote 1.067.939,01 zt z wierzytelnoscig pozwanej w tgcznej
wysokosci 417.964,44 zt do wysokosci 649.974,57 zt. Z tytutu kaucji gwarancyjnej
powddka w catosci rozliczyta fakture nr192/SKB/2017 i cze$ciowo fakture nr 193/
SKB/2017, tj. w wysokosci 339.332,63 zt (pozostato do zaptaty 43.581,43 zt). W re-
zultacie nalezne powddce wynagrodzenie wyniosto 693.556 zt. Mimo wystoso-
wanego wezwania do zaptaty, pozwana kwoty tej nie uregulowata.

Sad Okregowy nastepnie wskazat, ze powddka wzywata pozwang do anek-
sowania pierwotnej umowy celem przedtuzenia czasu realizacji przedmiotu za-
mowienia powotujac sie na wystgpienie niezaleznych i niezawinionych przez sie-
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bie okolicznosci uniemozliwiajacych zakonczenie umowy w terminie, tj. do dnia
30 czerwca 2017 r. Opisata wydarzenia, ktére wystgpity od poczatku realizacji
umowy i okoliczno$ci uzasadniajgce takie wezwanie, sklasyfikowane w ,wykazie
robdt uzasadniajgcych przesuniecie terminu zakonczenia realizacji umowy”. We-
dtug jej twierdzen kluczowymi okolicznosciami wptywajgcymi na niezachowanie
terminu byty niezalezne i obiektywnie zaistniate przeszkody w postaci wyjatkowo
niesprzyjajacych procesowi budowlanemu warunkdw atmosferycznych w okre-
sie wrzesien-listopad 2016 r., tj. dtugotrwate i ciggte opady deszczu spowalniajg-
ce wykonywanie elementow zelbetowych, murowych, elewacyjnych oraz sieci,
a trwajace facznie przez okres 43 dni. Na poparcie swego stanowiska powddka
przedtozyta pismo Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej Paristwowego In-
stytutu Badawczego Oddziatu w K. z dnia 17 stycznia 2018 r. wraz z zatgcznikiem
,Dobowe sumy opaddéw atmosferycznych”. Dodatkowo powddka wskazywata na
koniecznos¢ wstrzymania robét elewacyjnych, tynkéw wewnetrznych w pomiesz-
czeniach i murowania scianek dziatowych z uwagi na wyjgtkowo niskie tempe-
ratury w dniu 1 stycznia 2017 r., co zostato odnotowane w dzienniku budowy.
Powddka podata, ze trudne warunki atmosferyczne uniemozliwiajgce realizacje
robdt zgodnie z technologig, trwaty nieprzerwanie kolejne 51 dni i ustaty dopiero
z dniem 20 lutego 2017 r. Jako kolejne argumenty uzasadniajace przekroczenie
terminu umownego, powddka wskazata zlecenie jej przez pozwang w 2017 r. ro-
b6t dodatkowych m.in. z zakresu elektryki, montazu i zieleni (cze$¢ powyzszych
robdt zostata zlecona ustnie w dniu 27 wrzes$nia 2017 r., tj. juz po zgtoszeniu bu-
dynku do odbioru w dniu 31 sierpnia 2017 r.) oraz dwukrotne zalanie garazu bu-
dynku przez nawalne deszcze, ktdre miaty miejsce juz podczas koricowego etapu
robdt, tj. w dniach 25 lipca i 27 sierpnia 2017 r. Powddka twierdzita, ze zalanie
to miato zwigzek z okolicznosciami, za ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci, tj.
btednymi zatozeniami projektowymi polegajacymi na niewystarczajacej ilosci
wpustéw deszczowych w stosunku do powierzchni zlewni. Wskutek powyzszego
zalany budynek wymagat osuszenia i oczyszczenia z wody oraz btota. Prace sprzg-
tajgce w tym zakresie zlecono innemu podmiotowi, zgtoszono tez szkode ubez-
pieczycielowi l. TU S.A.

Jak ustalit Sad | instancji, pozwana obcigzyta powddke notg ksiegowg nr
01/2018 z dnia 9 stycznia 2018 r. naktadajgc na nig kare umowng w wysokosci
1.240.945,60 zt z tytutu opdznienia w wykonaniu przedmiotu umowy wynosza-
cego 43 dni. W tej samej dacie pozwana dokonata potrgcenia wierzytelnosci z ty-
tutu ww. kary z wierzytelnoscig powddki wynikajgca z faktur VAT: nr 191/SKB/2017
do kwoty 1.046.192.33 zt oraz nr 193/SKB/2017 do kwoty 194.753,27zt. Pismem
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z dnia 8 lutego 2018 r. pozwana ponownie ztozyta o$wiadczenie o potraceniu
swych wierzytelnosci z naliczonej kary umownej, tj. z faktury VAT nr191/SKB/2017
potracita kwote 1.046.192.33 zt, a z faktury VAT nr 193/SKB/2017 potracita kwo-
te 65.328,11 zt. Zdaniem powddki oswiadczenie pozwanej o potrgceniu z dnia 8
lutego 2018 r. byto nieskuteczne, zwazywszy na wczesniej dokonane potracenie,
a poza tym roszczenia pozwanej przedstawione do potrgcenia nie wymagalne
w tej dacie.

W okresie 1 stycznia-20 lutego 2016 r. ruch pracownikéw powdédki na budo-
wie byt minimalny, mimo ze warunki atmosferyczne pozwalaty na wykonywanie
prac. Inspektor nadzoru R. M. zwracat uwage na zasadnos¢ uszczelnienia okien
i uruchomienia ogrzewania, celem wywotania wewnatrz budynku temperatury
pozwalajgcej na prowadzenie prac wewnetrznych (ok. 5 stopni Celsjusza). Pra-
cujgcy wewnatrz budynku pracownicy powddki mieli tylko kilka dmuchaw i na-
grzewnic, ktére nie dawaty pozadanego efektu. Ulewne deszcze przeszkadzaty
w wykonywaniu robét zewnetrznych ale w zadnym stopniu nie uniemozliwiaty
robot wewnetrznych. Inspektor nadzoru potwierdzat w dzienniku budowy wpi-
sy dokonywane przez kierownika budowy. Roboty nie zostaty zakoriczone w dniu
31 sierpnia 2017 r. i jeszcze w listopadzie 2017 r. powddka zlecata podwykonaw-
com roboty w zakresie docieplen. Sgd zaznaczyt, ze wbrew wpisowi w dzienniku
budowy z dnia 31 sierpnia 2017 r., 6wczesny kierownik budowy T. D. nie zwracat
sie do inspektora nadzoru o potwierdzenie zakoriczenia robdt, a po raz pierw-
szy inspektor nadzoru zauwazyt ten wpis w dniu 2 pazdziernika 2017 r., co byto
dla niego sporym zaskoczeniem. Wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z § 3 pkt 3
umowy powddka nie wystosowata do pozwanej pisma zgtaszajgcego gotowosc
przystgpienia do odbioru robdt i sama obcigzyta karami umownymi swoich pod-
wykonawcow za opdznienia trwajace, co najmniej do dnia 2 pazdziernika 2017 r.
Podwykonawcy zwracali sie do pozwanej o wyptate naleznego im wynagrodze-
nia na tgczng kwote 448.125,42 zt., na podstawie art. 647" k.c. Pozwana oswiad-
czeniem z dnia 21 sierpnia 2018 r. przedstawita do potragcenia wierzytelnosé
w kwocie 112.254,70 zt z tytutu zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy powdd-
ki — S. P. z wierzytelno$ciami wynikajgcych z faktury nr 191/SKB/2017 na kwote
1.067.939,01 zt (objetg pozwem).

Sad linstancji wskazat, ze pozwana stata na stanowisku, iz wierzytelnosc¢ z ty-
tutu kary umownej byta wymagalna w dniu 28 stycznia 2018 r. na skutek uptywu
14 dniowego terminu od dnia wystosowania noty ksiegowej do powddki (w dniu
9 stycznia 2018 r.) na kwote 1.240.945,60 zt za opdznienie trwajace 43 dni. Tego
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samego dnia pozwana wystata note z wezwaniem do zaptaty, a powddka ode-
brata pismo w dniu 15 stycznia 2018 r. Tym samym — zdaniem pozwanej — skoro
wierzytelnos$é z tytutu kary umownej byta wymagalna, to jej drugie oswiadczenie
o potraceniu z dnia 8 lutego 2018 r. byto skuteczne.

Powyiszy stan faktyczny Sgd Okregowy ustalit na podstawie umowy stron,
dokumentacji i korespondencji z przebiegu procesu budowlanego, zeznan swiad-
ka oraz stanowisk stron. Sad oddalit wniosek powddki o przestuchanie zawnio-
skowanych swiadkéw wskazujac, ze zostali oni zgtoszeni na okolicznosci, ktére nie
byty istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz wymagaty wiadomosci specjalnych.
Zdaniem Sadu, skoro pozwana naliczyta kare umowng za 43 dni opdznienia (liczo-
nego od dnia 31 sierpnia 2017 r.) i naleznos¢ z tego tytutu byta wystarczajgca by
przedstawic jg do potracenia z catg naleznoscig dochodzong przez powddke w ni-
niejszej sprawie, nie byto potrzeby przeprowadzania dowoddw na okolicznosci
zdarzen majgcych miejsce po 43 dniach. Jednoczesnie —w ocenie Sgdu — nie moz-
na byto przeprowadzi¢ dowoddéw z zeznan swiadkéw na okolicznosci wymagajace
wiadomosci specjalnych, tj. wptywu zlecenia robdét dodatkowych oraz wptywu
ulewnych deszczy i innych stanéw pogodowych (w tym wstrzymania sie przez
powddke z wykonywaniem robdét elewacyjnych oraz tynkdw w pomieszczeniach
z uwagi na wyjatkowo niskie temperatury w okresie 1 stycznia-20 lutego 2017 r.)
na opdznienie w wykonaniu umowy. Jakkolwiek bezsporne byto, ze pracownicy
powddki wstrzymali sie z wykonywaniem robét, to — zdaniem Sadu — oceny, jaki
to mogto mie¢ wptyw na wydtuzenie czasu wykonywania robot i czy w tym czasie
mozna byto realizowaé inne roboty, mégtby dokonac jedynie biegty. W ramach
prezentowanych przez strony stanowisk, tj. gdy pozwana twierdzita, ze w zasa-
dzie wszystkie prace dodatkowe byty wynikiem wczesdniejszego btedu powddki
przy realizacji umowy, w ocenie Sadu, jedynie dowdd z opinii biegtego mdgtby
da¢ asumpt do odpowiedzi na ww. watpliwosci i pytania.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy oddalit powddztwo jako niezasadne
i wskazat, ze okolicznoscig bezsporna byt brak zaptaty powddce za wykonane pra-
ce w ramach taczacej strony umowy, w kwocie dochodzonej pozwem. Kwestig
sporng byta natomiast ocena zasadnosci naliczenia przez pozwang kary umow-
nej, a przez to skutecznosci zgtoszonego przez nig zarzutu potrgcenia, ktory eli-
minowatoby obowigzek zaptaty kwoty obecnie dochodzone;j.

Wstepnie Sad | Instancji podkreslit, ze obowigzek przedstawienia dowodéw
spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygnie-
cia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktdra z faktéw tych wywodzi
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skutki prawne. Zdaniem Sadu strona powodowa nie udzwigneta ciezaru udowod-
nienia faktow, z ktérych wywodzita korzystne dla siebie skutki prawne. W szcze-
gdlnosci nie wnioskowata o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego, co mu-
siato skutkowa¢ ujemnymi dla niej konsekwencjami procesowymi. Sgd zaznaczyt,
ze rozktad ciezaru dowodu w sprawie, w ktorej istotng kwestig jest zasadnos$¢
naliczenia kary umownej wyglada inaczej, niz postulowata to powddka i wskazat
na tresé¢ uchwaty 7 sedziéw z dnia 6 listopada 2003 r., Il CZP 61/03 majgcej moc
zasady prawnej. W ocenie Sgdu pozwana winna byfa wykaza¢ jedynie sam fakt
zastrzezenia kary umownej i niewykonanie (lub nienalezyte wykonanie) zobowig-
zania przez dtuznika (czego dokonata). Nie miata za$ obowigzku wykazywania ist-
nienia i wysokosci szkody. Natomiast powddka wskazujgc, ze nie ze swojej winy
uchybita terminowi zakoriczenia robét i popadta w zwtoke na skutek okoliczno-
$ci od niej niezaleznych, winna byta okolicznosci te udowodnié. Tymczasem, zda-
niem Sgdu, dokumenty dotgczone do pozwu nie byty wystarczajgce dla przyjecia,
ze do przekroczenia terminu wykonania umowy doszto na skutek okolicznosci
niezawinionych przez powddke. W rezultacie Sad przyjat, ze powddka przekroczy-
ta termin wykonania przedmiotu umowy co najmniej o wskazywane przez pozwa-
ng 43 dni. Wynikajace z dziennika budowy potwierdzenie zakonczenia robét nie-
zbednych do uzyskania pozwolenia na budowe na dzien 10 pazdziernika 2017 r.,
w ocenie Sgdu, przeczy twierdzeniom, ze powddka wykonata roboty w terminie
wynikajagcym z umowy czy tez wskazywanym w toku procesu — terminie do dnia
31 sierpnia 2017 r. W tym dniu, wbrew powszechnej praktyce, nie zwracata sie do
inspektora nadzoru o potwierdzenie zakonczenia robét, ani tez — pomimo obo-
wigzkdéw wynikajgcych z umowy — nie poinformowata o powyzszym pozwane;.
Ponadto, po tej dacie powddka wystepowata takze o wydtuzenie terminu robot,
a swoich podwykonawcdéw obcigzata karami umownymi za opdZnienia trwajgce
co najmniej do dnia 2 pazdziernika 2017 .

Zdaniem Sadu Okregowego wszystkie te okolicznosci wskazujg, ze powdd-
ka nie wykonata przedmiotu umowy w terminie, a wobec braku dowodéw prze-
ciwnych obalajgcych domniemanie jej winy, Sad przyjat, ze opdznienie nastgpito
z przyczyn lezgcych po jej stronie, co z kolei uzasadniato naliczenie przez pozwang
kary umownej.

Sad | instancji uznat, ze pozwana skutecznie podniosta zarzut potracenia
obejmujacy catg kwote dochodzong pozwem, a poza znaczeniem pozostawat fakt
trzeciego potracenia — tj. wierzytelnosci w kwocie 112.254,70 zt wyptaconej kolej-
nym podwykonawcom z wierzytelnoscig dochodzong pozwem. Tym samym Sad
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nie uwzglednit argumentéw powddki, jakoby oswiadczenia pozwanej o potrgce-
niu ze stycznia i lutego 2018 r. byty nieskuteczne, gdyz nie byty poprzedzone we-
zwaniami do zaptaty. Sad zauwazyt, ze koniecznos¢ otrzymania pisemnego we-
zwania przez wykonawce przewidziana zostata w § 10 ust. 1 umowy, a zaptata kar
umownych przez potrgcenie zostata uregulowana w § 10 ust. 3. W ocenie Sadu
wyktadnia celowosciowa § 10 umowy wskazuje, ze miaty one zamiar odrebnie
uregulowac sytuacje zaptaty kary umownej poprzez potracenie od innych sytu-
acji zaptaty tej kary. W przeciwnym razie zamieszczanie ust. 3, traktujacego o ka-
rach umownych poprzez potragcenie bytoby niecelowe. Stad tez Sad uznat, ze dla
wymagalnosci roszczenia z kary umownej, przedstawionym do potrgcenia z do-
chodzonym w pozwie roszczeniem, nie istniat wymag poprzedzenia oswiadczenia
0 potraceniu wezwaniem do zaptaty. W rezultacie Sad przyjat, ze ztozone przez
pozwang os$wiadczenie o potrgceniu kary umownej skutkowato wygasnieciem
wierzytelnosci objetej pozwem (art. 498 § 2 k.c.).

Sad Okregowy nie dostrzegt rowniez podstaw do zmiarkowania kary umow-
nej wskazujac, ze z uwagi na fakt, iz powddka wykonata umdéwione roboty w cato-
$ci, istniata wprawdzie podstawa do miarkowania kary umownej, ale jednoczesnie
nie wykazata, by zasadne byto zmiarkowanie kary w zakresie kwoty dochodzone;j
pozwem. Zdaniem Sgdu wysokos$é zgdanej kary umownej, w wysokosci objetej
zarzutem potrgcenia, nie pozostawata w razgcej dysproporcji w odniesieniu do
wartosci catego zobowigzania, jak i wartos$ci Swiadczenia spetnionego przez diuz-
nika nienalezycie, tj. ze zwtoka.

Majac to na wzgledzie Sad ten oddalit powddztwo i rozstrzygnat o kosztach
procesu na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci rad-
cow prawnych.

Apelacje od tego wyroku wniosta powddka zaskarzajgc go w catosci i zarzu-
cajagc mu:

1. naruszenie art. 6 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i btedne uzna-
nie, ze to na powddce cigzyt obowigzek wniesienia o przeprowadzenie do-
wodu z opinii biegtego na okolicznos¢, iz opdznienie w oddaniu przedmio-
tu umowy nie byto przez nig zawinione w sytuacji gdy to pozwana, ktoéry
podniosta formalny zarzut potrgcenia, obowigzana byta wykazaé¢ dowodem
z opinii biegtego, ze ztozone oswiadczenie o potraceniu byto skuteczne,
a wiec ze wskutek ewentualnego zawinionego opdznienia w oddaniu przed-
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miotu umowy powstata wierzytelnos$¢ z tytutu kary umownej, ktéra w chwili
ztozenia oSwiadczenia o potrgceniu bytaby wymagalna;

naruszenie art. 65 § 2 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i btedne
dokonanie wyktadni oswiadczen woli stron zawartych w umowie z dnia 16
pazdziernika 2015 r. przez uznanie, ze strony ustality, iz do ztozenia o$wiad-
czenia o potrgceniu kary umownej z naleznym powddce wynagrodzeniem
nie jest potrzebne uprzednie wezwanie go do zaptaty kary umownej, w sy-
tuacji gdy z literalnego brzmienia § 10 ust. 1 umowy wynika, iz termin zapfaty
kary umownej wynosi 14 dni od wezwania;

naruszenie art. 498 § 1i 2 k.c. oraz 499 k.c. poprzez ich niewtasciwe zasto-
sowanie i btedne uznanie, ze pozwana skutecznie potracita wierzytelnos¢
z tytutu naliczonej przez siebie kary umownej z wynagrodzeniem powaddki,
w sytuacji gdy pismem z dnia 9 stycznia 2018 r. pozwana jednoczes$nie wzy-
wata do zaptaty kary umownej i oswiadczata o jej potrgceniu z wynagrodze-
niem powddki (zas pismem z dnia 8 lutego 2018 r. zmienita wysokos$¢ kwot
podlegajgcych potrgceniu), pomimo ze wierzytelnosc¢ z tytutu kary umownej
nie stata sie wymagalna, gdyz nie uptynat jeszcze umowny 14-sto dniowy ter-
min na zaptate, jak rGwniez wynagrodzenie z dochodzonych pozwem faktur
nie byto jeszcze wymagalne, w zwigzku z czym oswiadczenie o potraceniu
byto bezskuteczne;

naruszenie art. 484 § 2 k.c. poprzez odstgpienie od miarkowania kary
umownej, w sytuacji gdy zobowigzanie powddki zostato wykonane w cato-
$ci, co potwierdza protokdt odbioru i przekazania budynku do uzytku z dnia
23 listopada 2017 r;;

naruszenie art. 236 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie rozstrzygnie-
cie o zgtoszonym w pismie procesowym z dnia 20 wrzesnia 2018 r. wnio-
sku dowodowym strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadkdéw M. P. i ). T. oraz nagrania video na ptycie CD, skutkujacy jego bez-
podstawnym pominieciem w sytuacji gdy dowodd z materiatu video oraz ze-
znania $wiadkéw miaty dotyczy¢ okolicznosci istotnych dla sprawy, tj. skali
zalania tomzy w dniu 25 lipca 2017 r. w miejscu i czasie, kiedy wykonywany
byt budynek, prac potrzebnych do usuniecia skutkdw w/w zdarzenia w ga-
razu podziemnym oraz faktycznego zakonczenia robdét w dniu 31 sierpnia
2018 r.;

naruszenie art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowo-
du z zeznan $wiadkéw M. B. i P. S., w sytuacji gdy ich zeznania miaty dotyczy¢
okolicznos$ci istotnych dla sprawy, tj. daty faktycznego zakonczenia robdt bu-
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10.

dowlanych oraz faktéw majacych wptyw na przekroczenie umownego ter-
minu oddania przedmiotu umowy, wymienionych szczegétowo w pismie
procesowym z 20 wrze$nia 2018 r.;

naruszenie art. 234 k.p.c. poprzez przyjecie domniemania winy powaddki
w opdznieniu oddania przedmiotu umowy, w sytuacji gdy takie domniema-
nie nie mogto mieé zastosowania w przypadku zgtoszenia przez pozwana
zarzutu potracenia;

naruszenie art. 233 §1i 2 k.p.c. i 278 § 1 k.p.c. poprzez:

a. brak wszechstronnego rozwazenia catosci zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i catkowite pominiecie przedtozonej przez po-
wodke dokumentacji, w tym m.in.: pisma Instytutu Meteorologii i Go-
spodarki Wodnej Paristwowego Instytutu Badawczego Oddziatu w K.
z dnia 17 stycznia 2018 r. wraz z zatgcznikiem Dobowe sumy opaddw at-
mosferycznych; wpisdw w dzienniku budowy oraz protokotéw koniecz-
nosci wraz z kosztorysami;

b. przyjecie, ze brak zawinienia powddki moze by¢ udowodniony jedynie
opinig biegtego, w sytuacji gdy przedtozona przez powdédke dokumen-
tacja nie zostata uznana przez Sad za niewiarygodng, w zwigzku z czym
nie byto przeszkdd do jej swobodnej oceny i poczynienia na jej podsta-
wie ustalen faktycznych;

sprzecznos$¢ ustalen faktycznych ze zgromadzonym w sprawie materiatem

dowodowym poprzez przyjecie, ze nie jest udowodnione usprawiedliwio-

ne opdznienie powddki w wykonaniu robét budowlanych na okres co naj-
mniej 43 dni, w sytuacji gdy z materiatu dowodowego wynika przeciwny
stan faktyczny;

naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii
biegtego z urzedu, w sytuacji gdy Sad nie kwestionowat zasadnosci przystu-
gujacego powddce roszczenia o zaptate wynagrodzenia za wykonane roboty
budowlane, a przyjat, ze ustalenie faktu ewentualnego zawinienia w opd6z-
nieniu wykonania umowy wymagato wiedzy specjalne;j.

Majac powyzsze na uwadze, powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyro-

ku poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci, ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenie na jej rzecz
kosztéw postepowania za obie instancje. Dodatkowo wniosta o rozpoznanie po-
stanowienia o oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiad-
kéw M. B. oraz P. S. i jednoczesnie przeprowadzenie tego dowodu na okoliczno$¢
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faktéw wymienionych szczegétowo w pismie procesowym z dnia 20 wrzeénia
2018 r.; rozpoznanie nierozstrzygnietego wniosku dowodowego zawartego w pi-
Smie z dnia 20 wrzesnia 2018 r. o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadkéw M. P.
i J. T. oraz nagrania video na ptycie CD i przeprowadzenie tych dowoddw, a takze
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu budownic-
twa, na okolicznos¢ braku zawinienia powdédki w opdznieniu oddania przedmiotu
umowy.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wtasne ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji, jako ze znajdujg one oparcie w zebranym w sprawie materia-
le dowodowym — wszechstronnie rozwazonym i ocenionym w zgodzie ze wska-
zaniami art. 233 § 1 k.p.c. Co do zasady aprobuje takze wnioski wyprowadzone
z tego materiatu, a w rezultacie ocene prawng powddztwa jako bezzasadnego.

Wstepnie zgodzi¢ sie nalezy z Sqdem Okregowym, ze ocena przyczyn opoz-
nienia powaddki w wykonaniu przedmiotu umowy (jako okolicznosci zawinionych
badZ niezawinionych) wymagata wiadomosci specjalnych, a zatem przeprowa-
dzenia stosownego dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa. Strona
powodowa o taki dowdd nie wnioskowata, poniewaz przyjeta btedng koncepcje
rozktadu ciezaru dowodu, opierajac sie na odosobnionym, nietrafnym i dos¢ kon-
trowersyjnym pogladzie Sadu Apelacyjnego w todzi wyrazonym w uzasadnieniu
wyroku z dnia 22 listopada 2016 . w sprawie | ACa 1151/15. W tych okoliczno$ciach
zaprezentowane w apelacji wywody sg chybione, bowiem pomijajg zasadnicza
kwestie, jaka jest charakter roszczenia strony pozwanej.

Roszczenie strony powodowe] dotyczace czesci wynagrodzenia z umowy
o roboty budowlane zostato odpowiednio wykazane i nie byto kwestionowa-
ne przez strone przeciwng, a jedynie ,zwalczane” w ramach zarzutu potracenia
z tytutu kary umownej za nieterminowane wykonanie przedmiotu umowy. Rosz-
czenie objete tym zarzutem wpisuje sie w rezim odpowiedzialnos$ci odszkodo-
wawczej kontraktowej, stanowigc zryczattowang forme odszkodowania za nie-
wykonanie badz nienalezyte wykonanie zobowigzania (art. 483 k.c. i 484 k.c.).
Zgodnie z art. 471 k.c. za szkode wyniktg z niewykonania lub nienalezytego wy-
konania zobowigzania odpowiada dtuznik, chyba ze niewykonanie lub nienale-
zyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktdre nie ponosi on odpowie-
dzialnosci. Stosownie za$ do tresci art. 476 k.c. — dtuznik dopuszcza sie zwtoki
(kwalifikowana forma opdznienia), gdy nie spetnia $wiadczenia w terminie, chyba
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ze przekroczenie terminu spetnienia swiadczenia jest nastepstwem okolicznosci,
za ktdre nie ponosi on odpowiedzialnos$ci. Powyisze przepisy w sposdb wyrazny
ustanawiajg domniemanie, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowig-
zania, w tym nieterminowe wykonanie zobowigzania — jest nastepstwem okolicz-
nosci zawinionych przez dtuznika, co ma istotne znaczenie dla rozktadu ciezaru
dowodu. To dtuznik winien wykaza¢, ze niewykonanie zobowigzania, badz wa-
dliwe jego wykonanie (w tym nieterminowe) nastgpito z przyczyn obiektywnych,
za ktore nie ponosi odpowiedzialnosci. W realiach niniejszej sprawy oznacza to,
ze powddka, chcac uwolnic sie od odpowiedzialnosci kontraktowej z tytutu kary
umownej, powinna byfa obali¢ domniemanie z art. 476 k.c. i wykazaé, ze opdz-
nienie w wykonaniu umowy nie byto zwtokg. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze
jakkolwiek § 10 ust. 1 a) umowy z dnia 16 pazdziernika 2015 r. zawiera okreslenie
,O0pOZnienie”, to w istocie chodzi tutaj o zwtoke. Z umowy nie wynika bowiem,
by strony przewidziaty bezwzgledng, gwarancyjng odpowiedzialno$¢ wykonawcy.
Réwniez okolicznosci sprawy nie wskazuja, by strony formutujac takiej tresci zapis
miaty na mysli opdznienie definiowane jako niezawinione przekroczenie terminu.

Na uwage zastuguje fakt, ze strona powodowa popada w pewng sprzecz-
nos¢, z jednej strony twierdzi bowiem, ze nie spoczywat na niej ciezar udowod-
nienia, iz opdznienie w wykonaniu umowy nastgpito z przyczyn przez nig niezawi-
nionych (co miatoby uzasadnia¢ brak wniosku o dowdd z opinii biegtego) i w tym
zakresie stara sie przerzuci¢ ciezar dowodu na strone przeciwng, z drugiej zas
— podnosi i wykazuje szereg okolicznosci, ktére majg potwierdza¢ brak jej winy
w oddaniu robdét po terminie. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze w wywiedzionej
przez siebie apelacji mato stanowczo zwalcza stanowisko Sgdu Okregowego co
do samej potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego na powyzsze oko-
licznosci, a wrecz zarzuca Sadowi, ze nie dopuscit takiego dowodu z urzedu, obec-
nie zas — domaga sie przeprowadzenia go w ramach postepowania apelacyjne-
go. Powyzsze wskazuje, ze sama strona skarzgca zdaje sie dostrzegac potrzebe
zasiegniecia wiadomosci specjalnych na wykazanie podnoszonych przez siebie
okolicznosci.

Przy takiej niekonsekwencji w stanowisku powddki, jedynie uzupetniajgco
zauwazyc nalezy, ze przyczyn niezachowania terminu umownego upatrywata ona
w: niekorzystnych warunkach pogodowych (deszcze w okresie wrzesien-listopad
2016 r. i mrozy od 1 stycznia do 20 lutego 2017 r.), zleceniu robét dodatkowych
przez pozwang i przysztych nabywcow lokali oraz podtopieniu garazy w dniach
25 lipca i 27 sierpnia 2017 r. Na poparcie swego stanowiska przedstawita dowody
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z dokumentéw, m.in. w postaci pisma Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wod-
nej Panstwowego Instytutu Badawczego Oddziatu w K. z dnia 17 stycznia 2018 r.
wraz z zatgcznikiem Dobowe sumy opaddw atmosferycznych, wpisy w dzienni-
ku budowy oraz protokoty koniecznosci wraz z kosztorysami. Dowody te, zda-
niem Sadu Apelacyjnego, nie mogg by¢ wystarczajgce do przyjecia braku winy
w przekroczeniu terminu umowy. Jakkolwiek powddka powyzszymi dowodami
zdotata wykaza¢, ze jesienig 2016 r. wystepowaty czeste opady deszczu, ze wy-
konywata prace dodatkowe, ze w okresie letnim 2017 r. doszto do zalania garazy
w wybudowanym obiekcie, czy tez ze zlecata prace porzgdkowe w zakresie garazy
i piwnic innemu podmiotowi, to jednoczesnie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sam
fakt wystepowania tych okolicznosci nie pozwala ustali¢ czy i w jakim zakresie
przyczynity sie one do opdzZnienia w realizacji umowy. W tym miejscu zaznaczy¢
rowniez nalezy, ze podnoszenie faktu zalania garazy jako okolicznosci usprawie-
dliwiajacej przekroczenie terminu umownego jest o tyle chybione, ze zdarzenia
te miaty miejsce po dacie 30 czerwca 2017 r. Oczywiste zatem jest, ze nie mogty
one mie¢ wptywu na powstanie opdznienia (ewentualnie rzutowaty na dtugosc
okresu zwtoki).

Nie ulega watpliwosci, ze wykonanie budynku mieszkalnego wielorodzinne-
go z garazami, zagospodarowaniem i niezbednym uzbrojeniem terenu jest dos¢
skomplikowanym procesem budowlanym obejmujacym szereg robdt réznego ro-
dzaju i w zwigzku z tym podczas tego procesu mogga pojawic sie rézne, nieprze-
widziane sytuacje zaktdcajgce prawidtowy przebieg prac. Z drugiej jednak strony
zauwazyc trzeba, ze tego typu inwestycje sg z reguty realizowane w stosunko-
wo dtugim czasie tak aby, przy wtasciwej organizacji robdt, dochowanie terminu
umownego byto mozliwe. Nie inaczej byto w sprawie niniejszej, powddka miata
zrealizowac¢ skomplikowany projekt budowlany w ciggu 20 miesiecy, tj. od dnia
30 pazdziernika 2015 r. do dnia 30 czerwca 2017 r. Z uwagi na fakt, ze termin ten
obejmowat okresy jesienno-zimowe, wykonawca byt zobligowany tak zaplano-
wac proces budowlany aby uwzgledni¢ zaréwno pory roku, jak i niesprzyjajgce
warunki pogodowe oraz ich ewentualny wptyw na przebieg roboét (przyktadowo
wiekszo$¢ prac wewnatrz budynku organizowaé w okresie jesienno-zimowym).
Nie powinno by¢ dla niego zaskoczeniem, ze w okresie jesiennym w tej czesci
kraju (tomza) zazwyczaj wystepujg wzmozone opady deszczu, ani to, ze okres zi-
mowy charakteryzuje sie znacznym spadkiem temperatur. Jedynie w sytuacji wy-
stgpienia takich warunkdw atmosferycznych, ktére istotnie odbiegatyby od stan-
dardowych o danej porze roku, mozna by zasadnie twierdzi¢, ze nie daty sie one
uwzgledni¢ w planowaniu procesu budowlanego. Tymczasem z przedstawionych
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przez strone powodowg dowoddw nie sposdb wyprowadzi¢ wniosku, czy i naile
okreslone warunki pogodowe odbiegaty od standardowych o danej porze roku,
ani jaki mogty mie¢ one wptyw na przebieg catego procesu budowlanego (a nie
jedynie poszczegdlnych wycinkow robét).

Z zaoferowanych przez powddke dowoddw nie wynika réwniez, czy i w jakim
zakresie konieczno$é wykonywania robot dodatkowych wptyneta na terminowosé
catego przedsiewziecia. Tym bardziej, ze zapisy w dzienniku budowy wskazujg,
iz jeszcze w poczagtkach pazdziernika 2017 r. trwaty prace w innych segmentach
(prace sanitarne i elektryczne), niz tylko tych objetych robotami dodatkowymi.

Wszystkie te okoliczno$ci majg zasadnicze znaczenie dla oceny odpowie-
dzialnosci powddki za nieterminowe wykonanie umowy i jej zakresu, a zdaniem
Sgdu Apelacyjnego ich ustalenie wymagato wiedzy specjalnej. Jedynie opinia
biegtego z zakresu budownictwa mogtaby wskazaé, czy i jaki wptyw okoliczno-
$ci podnoszone przez skarzgcg miaty na przebieg procesu budowlanego oraz czy
i w jakim zakresie opdznienie mozna by uznac za usprawiedliwione. Tymczasem —
jak juz wyzej stwierdzono — strona powodowa (wbrew cigzgcym na niej obowigz-
kom dowodowym) takiego wniosku nie zgtosita.

Obecnie podnoszony przez nig zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. jest o tyle
nieuzasadniony, ze nic nie stato na przeszkodzie, by powddka — duzy podmiot go-
spodarczy dziatajgcy w branzy budowlanej i reprezentowany w niniejszej sprawie
gospodarczej przez profesjonalnego petnomocnika — sama zgtosita we wtasciwym
czasie stosowny wniosek. Podkredlenia wymaga, ze dysponentami postepowa-
nia cywilnego sg strony i to na nich spoczywajg okreslone obowigzki dowodowe.
Dziatanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone
jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach i przy rozwazeniu wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy. W doktrynie wskazuje sie, ze skorzystanie przez
sad z przewidzianego w powyzszym przepisie uprawnienia (stanowigcego wytom
w zasadzie kontradyktoryjnosci procesu) jest uzasadnione przyktadowo w naste-
pujacych sytuacjach: jezeli zachodzi podejrzenie, ze strony prowadzg proces fik-
cyjny albo zmierzajg do obejscia prawa, w razie nieporadnosci strony oraz w spra-
wach, w ktérych przeprowadzenie dowodu z urzedu jest jedynym sposobem
przeciwdziatania niebezpieczenstwu oczywiscie nieprawidtowego rozstrzygniecia
sprawy, podwazajgcego funkcje procesu (zob. O. M. Piaskowska, Komentarz do
art.232 Kodeksu postepowania cywilnego, Lex 2019). W doktrynie postuluje sie
réwniez, by sady korzystaty z mozliwosci dziatania z urzedu ostroznie i z umia-
rem, tak aby nie narazi¢ sie na zarzut naruszenia prawa do bezstronnego sgdu
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i odpowiadajgcego mu obowigzku przestrzegania zasady rownego traktowania
stron (art. 32 ust. 1i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Z catg stanowczoscig stwierdzié
nalezy, ze prawo sgdu do przeprowadzania dowodu z urzedu w zadnym wypadku
nie moze stuzy¢ usuwaniu skutkéw uchybien procesowych stron. Sad orzekajgcy
nie ma bowiem obowigzku podejmowania okreslonych czynnosci z urzedu nieja-
ko wyreczajgc strone.

W tej konkretnej sprawie o charakterze gospodarczym, przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego z urzedu — zdaniem Sadu Apelacyjnego — oznaczatoby
naruszenie zasady rownosci stron procesu.

Z przyczyn wyzej wskazanych rowniez wniosek skarzgcej o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego w ramach postepowania apelacyjnego nie mégt zostaé
uwzgledniony. Jak wyzej wspomniano, nic nie stafto na przeszkodzie, by tego typu
dowdd powotad juz na etapie postepowania pierwszo-instancyjnego, a obecna
rola Sadu Apelacyjnego nie moze sprowadzac sie do korygowania wadliwych kon-
cepcji prawnych strony w zakresie rozktadu ciezaru dowodu.

Z uwagi na brak skutecznego wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bie-
gtego, w ocenie Sagdu Apelacyjnego, zbedne bylo prowadzenie postepowania
dowodowego co do zeznan zawnioskowanych przez powddke swiadkdw czy na-
grania video na ptycie CD, jako ze dowody te mogtyby petnié¢ role jedynie pomoc-
niczg dla ustalen i ocen biegtego. Innymi stowy, zeznania swiadkéw (bez wzgledu
na ich tre$¢) nie miatyby rozstrzygajgcego znaczenia dla kwestii, ktére wymagaty
wiadomosci specjalnych. Stad tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej in-
stancji stusznie zaniechat prowadzenia postepowania dowodowego w tym zakre-
sie, czy to poprzez formalne oddalenie wnioskéw dowodowych powddki, czy tez
przez ich faktyczne pominiecie. Powyzsze wzgledy przesgdzaty rdwniez o niecelo-
wosci przeprowadzenia tych dowoddéw w postepowaniu apelacyjnym.

W rezultacie Sgd Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze stro-
na powodowa, za pomocg przedstawionych dowoddw, nie wykazata, by nie po-
zostawata w zwtoce w realizacji przedmiotu umowy. Na uwage zastuguje fakt, iz
jako termin zakonczenia prac sama wskazywata date 31 sierpnia 2017 r. i majgc na
wzgledzie juz tylko te okoliczno$¢ stwierdzi¢ nalezy, ze opdznienie trwato dtuzej
anizeli czas przyjety przez strone pozwang do naliczenia kary umownej (43 dni,
podczas gdy istniaty przestanki do przyjecia co najmniej 62 dni). Zasygnalizowac
wypada, ze materiat dowodowy w postaci zapiséw w dzienniku budowy, daje wy-
starczajgce podstawy do przyjecia, ze roboty budowlane trwaty co najmniej do
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10 pazdziernika 2017 r. (w rzeczywistosci do listopada 2017 r.), a zatem faktyczne
opdznienie byto znacznie dtuzsze.

W tych okolicznosciach, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, brak podstaw do miar-
kowania kary umownej w oparciu o art. 484 § 2 k.c., poniewaz strona pozwana
sama jg zmiarkowata biorgc za podstawe naliczenia tylko 43 dni zwtoki, a wiec
mniej niz potowe faktycznego opdznienia powddki. Abstrahujac od powyzszego
wskazac rowniez nalezy, ze zastrzezenie kary umownej na wypadek zwtoki w spet-
nieniu Swiadczenia z istoty zaktada, ze zobowigzanie zostanie wykonane. Okolicz-
nos¢ te strony uwzglednity zastrzegajgc kare umowng. W takiej sytuacji sam fakt
wykonania zobowigzania (bez innych okolicznosci z tym zwigzanych) nie mogt
stanowié wystarczajgcego argumentu za zmiarkowaniem kary, bowiem to na te
wiasnie okoliczno$é strony zastrzegty na rzecz zamawiajgcego te forme kompen-
saty. W tych warunkach, sam fakt wykonania umowy nie moze stanowic stusznej
podstawy do uwzglednienia wniosku powdédki o zmiarkowanie kary, a powddka
nie powotywata sie na inne okolicznosci z tym zwigzane (np. mozliwos$¢ korzysta-
nia przez wierzyciela z czesci budynku przed datg jego odbioru itp.).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak tez podstaw do zmiarkowania kary
w oparciu o drugg z ustawowych przestanek, tj. razgce wygdérowanie kary. W tym
konteks$cie zauwazy¢ nalezy, ze strona skarzgca nie podnosita, by kara byfa nie-
wspétmierna do szkody (w ogdle nie wykazywata wysokosci poniesionej przez
powddke szkody, a to na niej spoczywat ciezar dowodu w tym wzgledzie), ani tez
nie odnosita wysokosci kary do wartosci swego tgcznego wynagrodzenia. Zwa-
zywszy, ze wynagrodzenie to ostatecznie ustalono na kwote 14.451.346,58 zt brut-
to, a w ramach niniejszego procesu rzeczywista kara umowna wyniosta 693.556 zt
(pozwana nie dochodzita pozostatej czesci kary umownej, tj. kwoty 547.389,60 z1)
stwierdzi¢ nalezy brak uzasadnionych podstaw do zastosowania dobrodziejstwa
art. 484 § 2 kc.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego strona skarzgca stusznie natomiast zarzuca na-
ruszenie art. 65 § 2 k.c. i powigzanych z tg materig art. 498 § 1i 2 k.c. oraz 499
k.c., poniewaz z literalnego brzmienia § 10 ust. 1a) umowy jednoznacznie wynika,
ze termin zaptaty kary umownej to 14 dni od dnia otrzymania pisemnego wezwa-
nia. Zaprezentowane w tej materii stanowisko Sgdu Okregowego jest wiec dowol-
ne i nie znajduje potwierdzenia ani w tresci umowy ani w okolicznos$ciach spra-
wy. Z uwagi na fakt, ze wymagalnos$¢ kary umownej za nieterminowe wykonanie
przedmiotu umowy uzalezniona zostata od uprzedniego wezwania do zapfaty,
a pozwana w pismie wzywajgcym z dnia 9 stycznia 2018 r. zawartfa jednoczesnie
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oswiadczenie o potrgceniu swej wierzytelnosci z wierzytelnoscig powddki z tytu-
tu czesci wynagrodzenia, stwierdzi¢ nalezy, ze oswiadczenie to byto nieskutecz-
ne (obie wierzytelnosci we wskazanej dacie nie byty wymagalne). Sad Apelacyj-
ny uznaje w tej czesci racje strony skarzgcej i jednoczesnie zauwaza, ze drugie
oswiadczenie o potrgceniu zawarte w pismie z dnia 8 lutego 2018 r. byto skutecz-
ne, jako ze obie wierzytelnosci byty juz w tej dacie wymagalne. Przyjecie skutecz-
nosci tego oswiadczenia oznacza, ze obie wierzytelnosci umorzyty sie wzajem-
nie do wysokosci wierzytelnosci nizszej, a zatem do dochodzonej pozwem kwoty
696.556 zt (art. 498 § 2 kc). Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w aktualnym stanie
prawnym brak podstaw do przyjecia, by kilkakrotne sktadanie oswiadczen o po-
traceniu tych samych wierzytelnosci byto niedopuszczalne. Takie oswiadczenia
mozna jedynie oceniaé pod katem skutecznosci badz nieskutecznosci. W sprawie
niniejszej, o ile pierwsze oswiadczenie (z przyczyn wskazanych w apelacji) byto
nieskuteczne, o tyle drugie wywotato skutki prawne przewidziane dla tej insty-
tucji. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze analiza tresci oswiadczenia z dnia 8 lutego
2018 r. prowadzi do wniosku, iz byto to oddzielne od pierwszego, petne oswiad-
czenie o potrgceniu, a nie forma korekty poprzedniego oswiadczenia. W konse-
kwencji stwierdzi¢ nalezy, ze doszto do skutecznego potrgcenia, a to z kolei prze-
sadzito o niezasadnosci powddztwa, a takze apelacji.

Z tych wzgleddéw Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji na podstawie art.
385 k.p.c.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowig przepisy art. 98 § 1
i3k.p.c.iart.108 §1zd.1k.p.c. oraz § 2 pkt. 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za
czynnosci radcéw prawnych. Kosztami tymi, obejmujgcymi wynagrodzenie pet-
nomocnika w stawce minimalnej, obcigzono skarzgcg stosownie do wyniku po-
stepowania apelacyjnego.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z dnia 5 wrzesnia 2018 r. Sygn. akt Il AKa 101/18

W rozumieniu art. 85 § 2 k.k. karg podlegajaca wykonaniu nie jest kara po-
zbawienia wolnosci, z ktérej sprawca zostat warunkowo zwolniony, a wa-
runkowe przedterminowe zwolnienie nie zostato odwotane.

Hipotetyczne ustalenie rozmiaru kar tacznych na podstawie przepisow
obowigzujacych przed nowelizacj, aby mogto w sposéb racjonalny by¢
ocenione w kontekscie wzglednosci ustaw, tj. czy dla skazanego korzyst-
niejsze jest zastosowanie przepiséw o karze tacznej obowigzujgcych przed
dniem 1 lipca 2015 r. czy tez po tej dacie, wymaga takze uwzglednienia, ze
na poczet kar tacznych podlegajg obligatoryjnemu zaliczeniu okresy rze-
czywistego pozbawienia wolnosci w ramach odbytych juz kar i dopiero po-
rownanie rzeczywistych konsekwencji wynikajacych z faktu, ile pozostanie
skazanemu do odbycia kary pozbawienia wolnosci na gruncie stosowania
wczesniejszego czy tez aktualnego stanu normatywnego bedzie wyznacz-
nikiem, ktdra z ustaw jest ,wzgledniejsza” w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.

Przewodniczgcy | SSA Janusz Sulima

Sedziowie :| SSA Jacek Dunikowski (spr.)

SSA Halina Czaban

Sad Apelacyjny w Biatymstoku w Il Wydziale Karnym przy udziale prokuratora Pio-
tra Karola Bilewicza po rozpoznaniu w dniu 22 sierpnia 2018 r. sprawy skazane-
go S. W. o wydanie wyroku tgcznego z powodu apelacji prokuratora i obrorcéw
skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 19 kwietnia 2018 r. sygn.
akt 11 K 49/17

Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. Uzupetnia jego cze$¢ wstepng poprzez wskazanie, ze S. W. skazany
zostat takze wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w tomzy z dnia 21
kwietnia 2015 r. w sprawie sygn. akt Il K 8/15, zmienionym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 28 lipca 2015 r. w sprawie
sygn. akt Il AKa 119/15 w zakresie podstawy prawnej wymiaru kary
grzywny poprzez dodanie art. 86 § 2 k.k., w ktérym na mocy art. 85 k.k.
i art. 86 § 1 k.k. potgczono mu kary z wyrokdéw w sprawach:
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a. Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 8 listopada 2000 r. sygn. akt IlI
K 126/99 — zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 19.12.2001 r. sygn. akt Il AKa 222/01 — za przestepstwo z art. 258
§1i3kkwzb. zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
i art. 65 kk popetnione w okresie od daty nieustalonej, co najmniej od
poczatku 1998 r. do 30.03.1999 r., na kare 3 lat pozbawienia wolnosci
i grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 50 zt kazda; za prze-
stepstwo z art. 258 §1i 3 kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zb. z art. 158 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 65 kk popetnione w okresie od daty nieusta-
lonej, co najmniej od poczatku 1998 r. do 30 marca 1999 r., na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z orzeczeniem nawigzki w kwocie 500 ztotych,
wymierzeniem na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk kary tgcznej 4 lat
pozbawienia wolnosci, rozstrzygnieciem w zakresie zaliczenia okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci i kosztow procesu,

b. Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25.11.2013 r. sygn. akt VIl K
629/12, zmienionego wyrokiem Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 5.12.2014 r. sygn. akt VIIl Ka 438/14, za przestepstwo z art. 43
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Przepisy wpro-
wadzajgce Kodeks karny (Dz.U. 1997 r., nr 88, poz. 554) w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 4 § 1 kk i w zw. z art. 33 § 2 kk popetnione w okresie od
wrzesnia1998r. do listopada 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci
i kare 50 stawek dziennych grzywny po 50 ztotych kazda, rozstrzygnieto
o kosztach sgdowych.

Rozwigzuje kare tgczng orzeczong wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrote-
ce z dnia 5 pazdziernika 2016 r. sygn. akt Il K 6/14 oraz kary tagczne orzeczo-
ne wyrokami tgcznymi Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia 2017 .
sygn. akt Il K 8/17 i z dnia 21 kwietnia 2015 r. sygn. akt Il K 8/15.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji usta-
wa z dnia 20 lutego 2015 1. (Dz. U. 2 2015 1. poz. 366) w zw. z art. 4 § 1 kk taczy
skazanemu S. W. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:

a. Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 8 listopada 2000 r. sygn. akt
Il K 126/99 zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 19 grudnia 2001 r. sygn. akt Il AKa 222/01— za przestepstwo z art.
258 §1i3 kkw zb.zart.13 §1kk w zw. z art. 282 kk wzw. zart. 11 § 2
kk i art. 65 kk popetnione w okresie od daty nieustalonej, co najmniej
od poczagtku 1998 r. do 30.03.1999 r. w rozmiarze 3 lat oraz za przestep-
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wolnosci.

4.

b.

C.

stwozart. 258 §1i3 kk w zb. zart. 189 § 2 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i art. 65 kk popetnione w okresie od daty nieustalonej,
co najmniej od poczatku 1998 r. do 30 marca 1999 r. w rozmiarze 2 lat;

Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25.11.2013 r. sygn. akt VII K
629/12, zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 5.12.2014 r. sygn. akt VIIl Ka 438/14, za przestepstwo z art. 43
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Przepisy wpro-
wadzajgce Kodeks karny (Dz.U. 1997 r., nr 88, poz. 554) w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 4 § 1 kk i w zw. z art. 33 § 2 kk popetnione w okresie od
wrzesnia 1998 r. do listopada 1998 r. w rozmiarze 2 lat,

kare jednostkowg pozbawienia wolnosci w rozmiarze jednego roku i 6
miesiecy za czyn popetniony do 31 marca 1999 r. zakwalifikowany z art.
279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, orzeczong wyrokiem Sadu Okregowe-
go w Ostrotece z dnia 5.10.2016 r. sygn. akt Il K 6/14 i przypisany w pkt
6 — tego wyroku

i wymierza jako kare taczng 5 (pieé) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1i 2 kk w brzemieniu sprzed nowelizacji
ustawaq z dnia 20 lutego 2015 1. (Dz. U. z 2015 1., poz. 366) w zw. z art. 4 § 1 kk
taczy skazanemu S. W. jednostkowe kary grzywny orzeczone wyrokiem Sadu
Okregowego w Biatymstoku z dnia 8.11.2000 r. sygn. akt Il K126/99 i Sadu
Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25.11.2013 r. sygn. akt VIl K 629/12 i orze-
ka tgczna kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujgc

jedng stawke za réwnowazng grzywnie w kwocie 50 ztotych.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzemieniu sprzed nowelizacji usta-
w3 z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015 ., poz. 366) w zw. z art. 4 § 1 kk 13-
czy skazanemu S. W. kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami:

a.

Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 15 lipca 2011 r. sygn. akt XV K
6/10 za czyn popetniony w okresie od dnia 10 maja 2005 r. do dnia 15
maja 2005 r., zakwalifikowany z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk
w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w rozmiarze
jednego roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

Sadu Okregowego w tomzy z dnia 17 grudnia 2012 r. sygn. akt Il K 63/10
za czyn popetniony w miesigcu grudniu 2005 r. zakwalifikowany z art.
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13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w rozmiarze 2
(dwdch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

c. Sadu Okregowego w tomzy z dnia 1 czerwca 2016 r. sygn. akt Il K 24/13,
za czyn popetniony w okresie od lipca 2006 r. do kwietnia 2007 r., za-
kwalifikowany z art. 258 § 3 kk w rozmiarze jednego roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

oraz

d. Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r. sygn. akt Il
K 6/14
— za czyn popetniony nie wczesniej niz 31 marca 1999 r. do kwietnia
2007 r. zakwalifikowany z art. 258 § 3 kk w rozmiarze 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony w okresie od stycznia 1998 r. do grudnia 2005 1.
zakwalifikowany z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkoma-
nii w rozmiarze 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony w okresie od maja 1997 r. do kwietnia 2007 r.
zakwalifikowany z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w rozmiarze 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

— za czyn popetniony w okresie od nieustalonego dnia 2004 r. do co
najmniej 17 kwietnia 2007 r. zakwalifikowany z art. 44 pkt. 1 ustawy
0 napojach spirytusowych oraz rejestracji i ochronie oznaczen geo-
graficznych napojow spirytusowych w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w rozmiarze jednego roku pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony pomiedzy 5 maja 2005 r. a 26 wrzesnia 2005 r.
zakwalifikowany z art. 13 § 1 kk w zw. z art. w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w rozmiarze 2 (dwdch) lat po-
zbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony od dnia 11 listopada 2005 r. do dnia 27 marca
2007 r. zakwalifikowany z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 298 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w rozmiarze jednego roku pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony w okresie od 25 listopada 2006 r. do grudnia
2006 r. zakwalifikowany z art. 245 kk w zb. z art. 239 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w rozmiarze jednego roku pozbawienia wolnosci,
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— za czyn popetniony w czerwcu 2005 r. zakwalifikowany z art. 18 § 1
kk w zw. z art. 235 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w rozmiarze jednego roku
pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony nie pdzniej niz w dniu 21 czerwca 2005 r. zakwa-
lifikowany z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 288 § 1 kk w zb. z art. 191 § 2 kk

wzw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk w rozmiarze jednego roku
pozbawienia wolnosci,

— za czyn popetniony w sierpniu 2006 r. zakwalifikowany z art. 18 § 3
kk w zw. z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk i w zw. z art. 65 § 1 kk w rozmiarze jednego roku pozbawienia
wolnosci

i wymierza mu kare tgczng 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci.

Ustala, ze w czesci nie objetej karami tgcznymi wyroki jednostkowe podlega-
jg odrebnemu wykonaniu.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt 3 kary tacznej po-
zbawienia wolnosci zalicza okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci:

— od dnia 30 marca 1999 r. do dnia 31 maja 1999 r.,

od dnia 6 czerwca 2000 r. do dnia 30 czerwca 2000 .,

od dnia 7 lipca 2000 r. do dnia 25 sierpnia 2000 .,

od dnia 1 wrzesnia 2000 r. do dnia 19 kwietnia 2004 r.,

od dnia 16 marca 2015 r. do dnia 10 wrzesnia 2015 .,

a na poczet orzeczonej w pkt 5 wyroku kary tgcznej okresy:

— od dnia 17 kwietnia 2007 r. do dnia 11 marca 2010 .,

— od dnia 19 stycznia 2012 r. do dnia 11 kwietnia 2013 r.

oraz okres odbytej kary w sprawie Il K 6/14 Sagdu Okregowego w Ostrotece.
W pozostatym zakresie wyrok utrzymuje w mocy.

Zwalnia skazanego od kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

S. W. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w tomzy z dnia 21 kwietnia 2015 .
w sprawie sygn. akt Il K 8/15, zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Biatymstoku z dnia 28 lipca 2015 r. w sprawie sygn. akt Il AKa 119/15 w za-
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kresie podstawy prawnej wymiaru kary grzywny poprzez dodanie art. 86 § 2
k.k., w ktdrym na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono mu kary z wy-
rokéw w sprawach:

— Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 8 listopada 2000 r. sygn. akt lll K
126/99 — zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
19.12.2001 . sygn. akt Il AKa 222/01— za przestepstwo z art. 258 § 1i 3 k.k.
w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65
k.k. popetnione w okresie od daty nieustalonej, co najmniej od poczat-
ku 1998 r. do 30.03.1999 ., na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne
w wymiarze 50 stawek dziennych po 50 zt kazda; za przestepstwo z art.
258 §1i3 k.k. wzb. z art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i art. 65 k.k. popetnione w okresie od daty nieustalonej, co naj-
mniej od poczatku 1998 r. do 30 marca 1999 r., na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci z orzeczeniem nawigzki w kwocie 500 ztotych, wymierzeniem
na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary tacznej 4 lat pozbawie-
nia wolnosci, rozstrzygnieciem w zakresie zaliczenia okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci i kosztow procesu,

— Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25.11.2013 r. sygn. akt VIl K
629/12, zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia
5.12.2014 r. sygn. akt VIl Ka 438/14, za przestepstwo z art. 43 ust. 3 usta-
wy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
nadanym ustawq z dnia 6 czerwca 1997 . Przepisy wprowadzajgce Kodeks
karny (Dz. U. 1997 r., nr 88, poz. 554) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1
k.k.iwzw. zart. 33 § 2 k.k. popetnione w okresie od wrzesnia1998 r. do li-
stopada 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare 50 stawek dzien-
nych grzywny po 50 ztotych kazda, rozstrzygnieto o kosztach sgdowych.

wyrokiem Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r. sygn.
akt Il K 6/14 za czyn popetniony nie wczesniej niz 31 marca 1999 r. do kwiet-
nia 2007 r. zakwalifikowany z art. 258 § 3 k.k. na kare 4 (czterech) lat pozba-
wienia wolnosci, za czyn popetniony w okresie od stycznia 1998 r. do grudnia
2005 r. zakwalifikowany z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciw dziataniu narko-
manii 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny po 50 (piecdziesigt) ztotych stawka, za czyn popetniony w okresie
od maja 1997 r. do kwietnia 2007 r. zakwalifikowany z art. 204 § 2 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) mie-
siecy pozbawienia wolnosci, za czyn popetniony od 31 marca 1999 r. zakwa-
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lifikowany z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. na kare 1 (jednego) roku
i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn popetniony w okresie
od nieustalonego dnia 2004 r. do co najmniej 17 kwietnia 2007 r. zakwali-
fikowany z art. 44 pkt. 1 ustawy o napojach spirytusowych oraz rejestracji
i ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych w zw. z art. 65
§1k.k. wzw. z art. 12 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za
czyn popetniony pomiedzy 5 maja 2005 r. a 26 wrzesnia 2005 r. zakwalifiko-
wany z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci, za czyn
popetniony od dnia 31 marca 1999 r. zakwalifikowany z art. 286 § 1 kk w zb.
z art. 298 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci, za czyn popetniony w okresie od 25 listopada 2006 r. do grudnia
2006 r. zakwalifikowany z art. 245 k.k. w zb. z art. 239 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, za czyn popetniony
nie wczesniej niz od 31 marca 1999 r., w czerwcu 2005 r. zakwalifikowany
zart. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 235 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci, za czyn popetniony w dniu 21 czerwca 2005 r.
zakwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 2
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
za czyn popetniony w sierpniu 2006 r. zakwalifikowany z art. 18 § 3 kk w zw.
zart.158 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 (jed-
nego) roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 §1i2 kk art. 86 § 1
kk w zw. z art. 568a § 1 k.p.k. wymierzyt skazanemu kare tgczng 7 (siedmiu)
lat pozbawienia wolnosci. Kara pozbawienia wolnosci nie zostata w catosci
wykonana.

wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia 2017 .

sygn. akt Il K 8/17 w ktdrym na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmie-

niu sprzed nowelizacji ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015 r. poz.

396) przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. potgczono skazanemu kary z wyrokéw

w sprawach:

— Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 15 lipca 2011 1. sygn. akt XV K 6/10,
w ktdrym za czyn popetniony od dnia 10 maja 2005 r. do 15 maja 2005 r.,
zakwalifikowany z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 273
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. wymierzono kare 1 (jed-
nego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

— Sadu Okregowego w tomzy z dnia 17 grudnia 2012 r. sygn. akt Il K 63/10,
w ktdrym za czyn popetniony w miesigcu grudniu 2005 r. zakwalifikowany
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zart.13 §1kk. wzw. zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzono
kare 2 (dwdch) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

— Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 1 czerwca 2016 r. sygn. akt 11 K 24/13, za
czyn popetniony w okresie od lipca 2006 r. do kwietnia 2007 r., zakwali-
fikowany z art. 258 § 3 kk wymierzono kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci

— i wymierzono kare tgczna 4 (czterech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozba-
wienia wolnosci. Na mocy postanowienia Sgdu Okregowego w tomzy
z dnia 2 czerwca 2017 . wydanego w sprawie o sygn. akt Il 1 Kow 703/17
skazany zostat warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty
kary pozbawienia wolnosci z okresem proby w wymiarze 3 lat od daty
uprawomocnienia sie postanowienia. Postanowienie uprawomocnito sie
w dniu 10 czerwca 2017 .

Sad Okregowy w tomzy wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K
49/17 na podstawie art. 85 §1i 2 k.k., art. 86 § 1 potgczyt kare tgczng pozbawienia
wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdzierni-
ka 2016 . sygn. akt Il K 6/14 oraz kare pozbawienia wolnos$ci orzeczong wyrokiem
tgcznym Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia 2017 r. sygn. akt Il K 8/17
i orzekt wobec skazanego kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie wyroki wskazane w komparycji pozostawit do odreb-
nego wykonania.

Zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych
zwigzanych z wydaniem wyroku tgcznego.

Apelacje od powyiszego wyroku wniesli obroricy skazanego i prokurator.
Dziatajacy w imieniu S. W. obroncy zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci na
korzys¢ ww. skazanego zarzucili mu:
1. obraze prawa materialnego:
— art. 4 § 1k.k.. polegajaca na jego bezzasadnym niezastosowaniu i w efek-
cie orzeczeniu w niniejszej sprawie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. Kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 01 lipca
2015 r., podczas gdy wszystkie przestepstwa, za ktdre S. W. zostat skazany,
a ktore winny byc¢ objete wyrokiem tgcznym w niniejszej sprawie, popetnit
on przed znowelizowaniem przepisdw k.k. o karze tgcznej, co nakazywa-
to zastosowanie art. 4 § 1 k.k. i w oparciu o jego tre$¢ rozwazenie przez
Sad, ktéry ze standw prawnych byt dla skazanego wzgledniejszy, co przy
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ustalonym uktadzie temporalnym poszczegdlnych czynéw i wyrokdw jed-
nostkowych uzasadniato objecie wyrokiem tgcznym kar jednostkowych
wskazanych we wniosku obroncy skazanego, albowiem wyrok Sgdu Re-
jonowego w Biatymstoku przerywajgcy przedmiotowg sekwencje czyndéw
pozostajgcych ze sobg w zbiegu realnym (w zwigzku, z ktérymi wymie-
rzono nastepnie kary jednostkowe), zapadt w dniu 15 lipca 2011 r. (sygn.
akt XV K 6/10), za$ czyny, za ktére S. W. zostat skazany wyrokiem tgcznym
Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia 2017 r. (sygn. akt Il K 8/17),
wyrokiem Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r.
(sygn. akt Il K 6/14) oraz wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego w tomzy
z dnia 21 kwietnia 2015 . (sygn. akt Il K 8/151 zostaty popetnione przed tg
datg, dlatego tez kary jednostkowe orzeczone w sprawach objetych tymi
wyrokami powinny zosta¢ potgczone w niniejszym postepowaniu zgodnie
z wnioskiem obroncy skazanego,

— art. 92 d.k.k., wydaniu wyroku tgcznego nie stoi na przeszkodzie, ze po-
szczegdlne kary wymierzone za nalezgce do ciggu przestepstw lub zbiega-
jace sie przestepstwa zostaty juz w catosci albo w czesci wykonane; prze-
pis art. 71 § 2 stosuje sie odpowiednio — w nawigzaniu do powyzszego
w przedmiotowej sprawie Sad orzekajgcy winien rozwigza¢ wezet kary
tacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec skazanego wyrokiem
Sadu Okregowego w Ostrotece 5 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt Il K 6/14),
co umozliwitoby nastepnie — przy zastosowaniu zasady petnej absorpcji
— wymierzenie skazanemu w niniejszym postepowaniu kary tgcznej 4 lat
pozbawienia wolnosci;

obraze prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 577
k.p.k. poprzez zaniechanie zaliczenia skazanemu na poczet orzeczonej kary
tacznej okresdw rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawach podlega-
jacych potaczeniu, jak tez okresdw odbywania przez skazanego kar podlega-
jacych taczeniu, w sytuacji gdy:

a. wyrokiem fgcznym Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia 2017 .
(sygn. akt Il K 8/17) na poczet orzeczonej w pkt. | kary tgcznej pozbawie-
nia wolnosci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od dnia 17 kwietnia 2007 r. do dnia 17 grudnia 2009 r., ktéry
to okres zostat zaliczony postanowieniem Sgdu Okregowego w tomzy
z dnia 28 lutego 2014 r. w sprawie Il Ko 179/13 na poczet kary pozbawie-
nia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w tomzy z dnia
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17 grudnia 2012 r. w sprawie sygn. akt Il K 63/10 i uznanej za wykona-
ng w catosci oraz okres odbywania kary pozbawienia wolnosci w spra-
wie sygn. akt XV K 6/10 Sadu Rejonowego w Biatymstoku w okresie
19 stycznia 2012 r. — 11 kwietnia 2013r., ktdre to okresy od 19 stycznia
2012 r. do 19 listopada 2012 r. zostaty zaliczone na poczet kary tgcz-
nej pozbawienia wolnosci wymierzonej w sprawie sygn. akt Il K 33/13
Sadu Okregowego w tomzy, ktdrg w tej sprawie uznano za wykonang
w catosci,

b. wyrokiem Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r.
(sygn. akt Il K 6/14) na poczet orzeczonej wobec skazanego S. W. kary
tacznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu rzeczywiste pozba-
wienie wolnosci od dnia 17 kwietnia 2007 r. do dnia 11 marca 2010 r.

c. wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 21 kwietnia 2015 r.
(sygn. akt Il K 8/15) na poczet orzeczonej wyrokiem kary pozbawienia
wolnosci zaliczono skazanemu okresy: od 30 marca 1999 r. do 31 maja
1999 r., od 6 czerwca 2000 r. do 30 czerwca 2000 r., od 7 lipca 2000 .
do 25 sierpnia 2000 r. i od 1 wrzesnia 2000 r. do 19 kwietnia 2004 r.

razgcg niewspoétmiernosc kary tgcznej pozbawienia wolnosci polegajaca na
odstgpieniu od zastosowania zasady petnej absorpcji i w konsekwencji orze-
czenie wobec S. W. kary tgcznej 10 lat pozbawienia wolnos$ci — pomimo for-
malnego stwierdzenia, iz w przedmiotowe] sprawie zastosowano metode
asperacji, to de facto w orzeczonej karze tgcznej przewaza element kumula-
cyjny — podczas gdy, majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary, w tym cele
jakie ma ona spetnia¢ zaréwno w zakresie prewencji generalnej jak i szcze-
goblnej, za celowe i zasadne nalezato uznaé orzeczenie w stosunku do ww.
kary tgcznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci i o takg zmiane zaskar-
zonego wyroku zawnioskowano w petitum skargi. Wniesiono takze o orze-
czenie kary grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych przy przyjeciu jed-
nej stawki za rownowazng kwocie 50 ztotych oraz zaliczenie na poczet kary
okreséw rzeczywistego pozbawienia wolnosci. We wniosku ewentualnym
zarekomendowano uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sgdowi | instan-
cji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w swoje apelacji zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzys¢ S. W.

—na zasadzie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 1 k.p.k. zarzucit mu:

1.

obraze przepisdw prawa materialnego tj. art. 85 § 2 k.k. polegajaca na wyra-
zeniu btednego pogladu prawnego, iz karg podlegajgcg wykonaniu w rozu-
mieniu wskazanego przepisu jest rowniez kara pozbawienia wolnosci, z kto-
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rej sprawca zostat warunkowo zwolniony, a warunkowe przedterminowe
zwolnienie nie zostato odwotfane i w konsekwencji objecie weztem kary
tacznej w zaskarzonym wyroku kary 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 11 kwietnia
2017 r. sygn. akt Il K 8/17, z ktdrej skazany S. W. na mocy postanowienia Sgdu
Okregowego w tomzy z dnia 2 czerwca 2017 r. wydanego w sprawie o sygn.
akt Il 1 Kow 703/17/wz zostat warunkowo przedterminowo zwolniony z od-
bycia reszty kary pozbawienia wolnosci z okresem préby w wymiarze 3 lat
do dnia 10 czerwca 2020 r.

2. obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 572
k.p.k. polegajacg na tym, iz w komparycji orzeczenia sad nie zawart wyro-
ku tgcznego wydanego w dniu 21.04.2015 r. przez Sgd Okregowy w tomzy
Il K 8/15 zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
28.07.2015 r., gdzie wymierzono skazanemu S. W. kare taczng 4 lat i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek po 50 zt grzywny i z uwagi na to, iz
powyzsze kary zostaty wykonane nie umorzenie w tej czesci postepowania.
Na podstawie art. 427 § 10raz 437 §1i 2 k.p.k. wnidst o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 572 k.p.k. umorze-
nie postepowania, a w przypadku nie podzielenia zarzutu |, zmiane zaskarzone-
go wyroku poprzez zawarcie w komparycji orzeczenia wyroku Sadu Okregowego
w tomzy Il K 8/15 i umorzenie w tym zakresie postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje.

Apelacja obroncéw okazata sie czesciowo zasadnai podlegata uwzglednieniu.
Nie zastugiwato jednak na podzielenie oczekiwanie potgczenia wszystkich wymie-
nionych w niej jednostkowych skazan w jeden wyrok tgczny, czemu sprzeciwiato
sie wzajemne usytuowanie pod wzgledem chronologicznym poszczegdlnych wy-
rokéw, ktdre nie pozostawato irrelewantne na gruncie wczesniej obowigzujacych
uregulowan materialnoprawnych dotyczacych kary tgcznej. W konsekwenc;ji nie
do zaaprobowania byt postulat wymierzenia jednej kary i to w dodatku w rozmia-
rze 4 lat pozbawienia wolnosci, a wiec ponizej najnizszej granicy kary mozliwej do
orzeczenia w niniejszej sprawie, ktérg wedtug art. 86 § 1 k.k. jest najwyzsza z kar
wymierzona za poszczegdlne przestepstwa, a takg byta kara 5 lat pozbawienia
wolnosci orzeczona za jeden z czyndw w sprawie Il K 6/14.

Odnosnie zas apelacji prokuratora, to chociaz obydwa sformutowane w niej
zarzuty byly stuszne, to juz przekonanie skarzgcego o stusznosci zastosowania
przepiséw aktualnie obwigzujgcych odnosnie kary tacznej przez Sad Okregowy,
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a tym bardziej wniosek o umorzenie na podstawie art. 572 k.p.k. postepowania
o wyrok fgczny nie byto trafne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do tej wtasnie apelacji, to oczywista jest
obraza art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. Podstawg orzekania kary tgcznej w wyroku tgcz-
nym, zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. sg kary orzeczone w poszczegdlnych wyrokach
juz prawomocnych i nie trzeba dodawaé, ze poprawnos¢ rozstrzygniecia zalezy
nie tylko od wtasciwego zastosowania zasad tgczenia kar, ale w rownej mierze
dokonania prawidtowych ustalen faktycznych w kwestii skazan jednostkowych
i wtasciwego ich opisu w komparycji wyroku. Btedy w tym zakresie przenoszg sie
bowiem niejednokrotnie na cze$é dyspozytywna rozstrzygniecia.

Sad Okregowy w komparycji orzeczenia nie zawart tymczasem wyroku
tacznego wydanego w dniu 21.04.2015 r. przez Sad Okregowy w tomzy sygn.
akt Il K 8/15 zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia
28.07.2015 r., ktérym wymierzono skazanemu S. W. kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych po 50 zt kazda grzywny, a ktérym
objeto prawomocny wyrok Sagdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25 listopa-
da 2013 r., sygn. akt VIl K 629/12 skazujgcy S. W. za czyn popetniony w okresie
od wrzesnia 1998 r. do listopada 1998 r. z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwiet-
nia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6
czerwca 1997 r. Przepisy wprowadzajgce Kodeks karny (Dz. U. 1997 r., nr 88, poz.
554) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.4 § | k.k. i w zw. z art. 33 § 2 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny po 50 ztotych kazda oraz
prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 08.11.2000 r. sygn.
akt 11l K126/99, skazujacy S. W. za przestepstwo z art. 258 §1i 3 k.k. w zb. z art. 13
§1k.k.wzw. zart. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 k.k. popetnione w okre-
sie od daty nieustalonej, co najmniej od poczgtku 1998 r. do dnia 30 marca 1999 .
na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych
po 50 ztotych kazda oraz za przestepstwo z art. 258 §1i 3 k.k. w zb. z art. 189 § 2
k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 65 k.k. popetnione w okre-
sie od daty nieustalonej, co najmniej od poczgtku 1998 r. do 30.03.1999 r. na kare
2 lat pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem nawigzki w kwocie 500 ztotych i wy-
mierzeniem kary tgcznej 4 lat pozbawienia wolnosci, rozstrzygnieciem w zakresie
zaliczenia rzeczywistego pozbawienia wolnosci i kosztdéw procesu.

Poniewaz jak pokazuje zapadty wyrok sgdu odwotawczego powyzisze wyro-
ki jednostkowe musiaty i zostaty objete oceng w przedmiocie wydania wyroku
tacznego, w komparycji powinna byé przytoczona ich tres¢. Zatem jeszcze przed
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odniesieniem sie do merytorycznej poprawnosci wyroku koniecznym okazato sie
poprawienie jego wadliwosci redakcyjne;.

Zagadnienie ktéoremu prokurator nadat priorytetowe znaczenie, dotyczyto
zas kwestii, ktora miata swoje konsekwencje i to nie tylko hipotetyczne dla oceny
Czy W niniejszej sprawie nalezato z zastosowaniem art. 4 § 1 k.k. rozstrzygaé o ka-
rze tacznej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 06 czerwca 1997 r. Kodeks karny
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 01 lipca 2015 r., a wiec przed wejsciem w zy-
cie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. — (Dz. U. z 2015 r., poz. 396) 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, czy tez na podstawie aktualnie obo-
wigzujacych przepisdw oczywiscie z perspektywy rozwazenia wzglednosci ustaw.

Przed przejsciem jednak do oceny znaczenia tego zagadnienia dla niniej-
szej sprawy wypada co do zasady opowiedziec sie za pogladem prokuratora, ze
w rozumieniu art. 85 § 2 k.k. karg podlegajgcq wykonaniu nie jest kara pozba-
wienia wolnosci, z ktérej sprawca zostat warunkowo zwolniony, a warunkowe
przedterminowe zwolnienie nie zostato odwotane. Zagadnienie to zostato sze-
roko oméwione w wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku w sprawie Il AKa
9/18 z uwzglednieniem réznych stanowisk doktryny i orzecznictwa i wniosek, ze
kara do ktérej zastosowano dobrodziejstwo warunkowego przedterminowego
zwolnienia, staje sie karg ,,niepodlegajgcg wykonaniu”, bo juz w catosci wykona-
ng i nie moze stanowi¢ podstawy wymiaru kary tgcznej pozostaje nadal aktualny
i nie wymaga ponownego wykazywania skoro wystarczajgce jest odestanie do
tresci wskazanego orzeczenia tutejszego sadu.

Podzielajgc to stanowisko prokuratora mozna stwierdzi¢, ze rzeczywiscie
gdyby w niniejszej sprawie miaty zastosowanie zasady orzekania kary tgcznej wy-
tacznie w oparciu o obowigzujace przepisy, postepowanie przed sgdem meriti
podlegatoby na podstawie art. 572 k.p.k. umorzeniu, albowiem wykonaniu pod-
legat jedynie wyrok w sprawie Il K 6/14 Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 5
pazdziernika 2016 r., gdyz kara z wyroku Sgdu Okregowego w tomzy (wyroku facz-
nego) z dnia 21 kwietnia 2015 r. Il K 8/15 zostata odbyta, a od odbycia kary z wyro-
ku tegoz sadu z dnia 11 kwietnia 2017 r. rdwniez tgcznego w sprawie Il K 8/17 S. W.
zostat warunkowo zwolniony.

Rzecznik oskarzenia nie dostrzegt jednak, ze w sprawie otwierata sie mozli-
wosc¢ stosowania zasad orzekania kary tgcznej w oparciu o przepisy ustawy z dnia
06 czerwca 1997 r. Kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 01 lipca
2015 r. Zreszty skarzacy tej kwestii w ogdle nie brat pod uwage, stwierdzajac je-
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dynie, ze skoro wszystkie wyzej wymienione wyroki uprawomocnity sie po 1 lipca
2015 r., sad stusznie zastosowat przepisy obowigzujgce po tej dacie.

Tymczasem wedtug tresci art. art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 .
o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 ., poz.
396), przepiséw rozdziatu IX Kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym tg ustawa
nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem jej wejscia w zycie,
chyba Ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary fgcznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejscia w zycie tej ustawy. Takim skazaniem w sprawie jest
wyrok Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r. sygn. akt Il K
6/14. W takiej za$ sytuacji, znajdzie zastosowanie rowniez art. 4 § 1 k.k. (art. 19
ust. 1 in fine ustawy nowelizujacej). To natomiast oznaczato, ze jezeli okazatoby
sie, iz ustawa obowigzujgca poprzednio byta wzgledniejsza dla skazanego, to ona
powinna stanowié¢ podstawe orzeczenia kary tacznej (postanowienie Sadu Naj-
wyzszego z dnia 16 lutego 2017 . Il KK 347/16 LEX 2284181; z dnia 12 marca 2018 .
I KK 366/17 OSNKW 2018/7/48, Biul.SN 2018/7/11).

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze witasciwe stosowanie przepisu art. 4 § 1 k.k.
oznacza dokonanie wyboru miedzy konkurujgcymi ustawami i zastosowanie cato-
$ciowo jednej z nich, tj. catego obowigzujgcego w danym czasie stanu prawnego.

Potrzeba rozwazenia orzeczenia kary facznej pod katem brzmienia art.
85 k.k. obowigzujgcego do dnia 30 czerwca 2015 r., oznaczata za$ uwzglednie-
nie, ze w wyroku tgcznym mozna byto tgczy¢ tylko kary jednostkowe wymierzone
za poszczegdlne czyny, poniewaz kary tgczne ulegaty rozwigzaniu z mocy same-
go prawa. Na tle tej zasady punktem odniesienia do rozwazan o karze tgcznej
wedtug wczesniejszych przepiséw obok skazania z wyroku Sadu Okregowego
w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r. sygn. akt Il K 6/14, byty pozostate wyro-
ki jednostkowe skazujace S. W., a nie wyroki tgczne Sadu Okregowego w tomzy
w sprawie akt Il K 8/15i 11 K 8/17.

Wydaje sie natomiast, ze prokurator kierujgc sie wskazanymi trzema wyro-
kami, ktére zapadty, bgdz uprawomocnity sie po 1 lipca 2015 r., nie dostrzegt moz-
liwosci zastosowania ustawy uprzednio obowigzujgcej i uczynit to wtasnie z pomi-
nieciem istoty stanu normatywnego wtasciwego na tamtg chwile.

Trzeba tez pamietaé, ze o tym, ktdra ustawa: poprzednio obowigzujaca czy
nowa, jest wzgledniejsza dla sprawcy, decyduje nie tylko abstrakcyjne poréwna-
nie wchodzgcych w gre ustaw, ale pordwnanie sytuacji oskarzonego na tle oby-
dwu aktédw prawnych in concreto. Aby dokonac¢ takiego poréwnania, trzeba przy-
ja¢ hipotetyczne zatozenie, ze zastosowanie ma nowa ustawa, a nastepnie, na
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podstawie okolicznosci konkretnej sprawy, podja¢ prébe jej zastosowania. Na-
stepnie nalezy hipotetycznie zastosowac ustawe obowigzujgcg poprzednio, aby
uzyska¢ mozliwosé dokonania poréwnania sytuacji oskarzonego na tle obu ustaw.
Dopiero tego rodzaju zabieg pozwoli w sposdb nie budzacy watpliwosci udzieli¢
odpowiedzi na pytanie, czy ustawa obowigzujgca poprzednio jest dla sprawcy
wzgledniejsza. (por. wyrok Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 25 maja 2017 .
Il AKa 29/17 LEX nr 2310520 i orzecznictwo tam powotane).

Dokonujgc aktualnie wyboru ustawy pod katem jej wzglednosci i analizu-
jac mozliwos¢ potaczenia kar jednostkowych orzeczonych w prawomocnie zakon-
czonych sprawach objetych niniejszym postepowaniem, pod katem art. 85 k.k.
w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 30 czerwca 2015 r., nalezy przypomniec, ze
przepis ten pozwalat na orzeczenie kary tgcznej, jezeli sprawca popetnit dwa lub
wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego ro-
dzaju albo inne podlegajgce taczeniu, przy czym fakt odbycia kar jednostkowych
nie stanowit negatywnej przestanki do ich tgczenia w wyroku tgcznym. Oczywiscie
przy wielu skazaniach jest mozliwe wystgpienie nie tylko jednego zbiegu realne-
go, ale i dalszych, z tym ze nawet przy kolejnych zbiegach zawsze punktem od-
niesienia bedzie pozostawat chronologicznie pierwszy wyrok, zamykajgcy kolejne
grupy ,,zbiegajgcych sie” przestepstw.

Rozwazajgc na gruncie wskazanej reguty mozliwos¢ wydania wyroku tgczne-
go w odniesieniu do S. W. nalezy stwierdzi¢, ze analiza ta dotyczy trzech wyrokéw
jednostkowych skonfigurowanych w wyroku tgcznym Sadu Okregowego w tomzy
z dnia 11 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K 8/17, dwdch wyrokdw jednostkowych ob-
jetych wyrokiem tgcznym tegoz Sgdu z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il K 8/15
oraz wyroku w sprawie Il K 6/14 Sadu Okregowego w Ostrotfece z dnia 5 pazdzier-
nika 2016 r. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze ocena zbiegu realnego dokonywac sie
bedzie juz z perspektywy poszczegdlnych przestepstw, za ktére sprawca zostat
skazany.

W kontekscie fundamentalnego warunku popetnienia przez sprawce dwadch
lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy wyrok, w realiach sprawy ustalenie
realnego zbiegu przestepstw nalezato po pierwsze czynic z perspektywy wyroku
Sadu Okregowego w Biatymstoku sygn. akt Il K126/99, ktdry zapadt najwczesniej
gdyz w dniu 08.11.2000 .

Byt to pierwszy w kolejnosci wyrok zapadty po popetnieniu przez skazane-
go przestepstw objetych tym wyrokiem oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bia-
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tymstoku z dnia 25.11.2013 r. sygn. akt VII K 629/12, za przestepstwo z art. 43 ust.
3 ustawy z dnia 24kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r. Przepisy wprowadzajgce Kodeks karny
(Dz. U.1997r., nr 88, poz. 554) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i w zw. z art.
33 § 2 k.k. popetnione w okresie od wrzesnia 1998 r. do listopada 1998 r., a takze
wyrokiem w sprawie Il K 6/14 Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdzierni-
ka 2016 r. w zakresie kary jednostkowej pozbawienia wolnos$ci w rozmiarze jedne-
go roku i 6 miesiecy za czyn popetniony do 31 marca 1999 r. zakwalifikowany z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., i przypisany w pkt 6 tego wyroku.

Wszystkie skazania za te czyny jednostkowe popetnione przed tg datg two-
rzyty realny zbieg przestepstw.

Uktad temporalny wskazuje tez, ze pozostate przestepstwa objete analiza
nie wchodzg w sktad tego zbiegu, ale tworzg kolejny realny zbieg, gdyz warunek
popetnienia dwdch lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy wyrok, cho-
ciazby nieprawomocny zostat spetniony w odniesieniu do wyroku Sgdu Rejono-
wego w Biatymstoku z dnia 15 lipca 2011 r. sygn. akt XV K 6/10, albowiem wszyst-
kie pozostate przestepstwa zostaty popetnione przed t3 data.

Baczac na dyrektywy wyptywajace z art. 86 § 1 k.k., granice wymiaru kary
tacznej stanowityby w przypadku | zbiegu: dolng kara 3 lat pozbawienia wolnosci,
a gérng suma wskazanych kar, ktéra w tym przypadku wynositaby 8 lat i 6 miesie-
cy pozbawienia wolnosci, a w przypadku Il zbiegu: dolng bytaby kara 5 lat pozba-
wienia wolnosci, a gérng zgodnie z trescig art. 86 § 1 k.k. obowigzujgcg do 1 lipca
2015 r. kara 15 lat pozbawienia wolnosci.

Abstrakcyjne poréwnanie granic wchodzgcych w gre potencjalnych kar facz-
nych wynikajgcych z powyzszego zestawienia z karg orzeczong w sprawie Il K 6/14
Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 5 pazdziernika 2016 r. w rozmiarze 7 lat po-
zbawienia wolnosci pod katem wzglednosci konkurujgcych ustaw mogtoby wska-
zywad, ze nawet przy zastosowaniu zasady catkowitej absorpcji przy wymiarze
kary tacznej wedtug wczesniejszych przepiséw bytyby to dwie kary odpowiednio
3 i 5 lat pozbawienia wolnosci, a wiec w sumie w rozmiarze wyzszym niz kara
w sprawie Il K 6/14. Trzeba nadto stwierdzi¢, ze w przypadku skazanego S. W. przy
wydawaniu wyroku facznego nie byto podstaw do petnej absorpcji kar jednost-
kowych. Jedli sie uwzgledni, ze okolicznoscig decydujgca w przewazajgcej mierze
o wymiarze kary facznej ksztattowanej na zasadach obowigzujacych do dnia 30
czerwca 2015 r. jest zwigzek podmiotowy i przedmiotowy pomiedzy zbiegajgcymi
sie przestepstwami, sktadajgcymi sie na realny zbieg przestepstw (zob. wyrok SN
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z dnia 25 pazdziernika 1983 r., OSNKW 1984, nr 5 — 6, poz. 65; wyrok SN z dnia 11
stycznia 1986 r., OSNKW 1976, nr 10 — 11, poz. 128), a takze czasowy, wiasciwg za-
sadg przy orzekaniu kary tgcznej bedzie zasada asperacji.

Jednoczes$nie wzigwszy pod uwage, ze sady w przypadku skazanego S.
W. wypowiadaty sie juz kilkakrotnie w przedmiocie zasad faczenia kar za po-
szczegblne przestepstwa i to zarébwno w obrebie wyrokéow jednostkowych jak
i w wyrokach tacznych, catkowicie uzasadnione wydaje sie siegniecie po te zasa-
dy przy obecnym ksztattowaniu kar, obejmujgcych wszak ten sam zestaw skazan
jednostkowych.

W przypadku pierwszego realnego zbiegu biorgc pod uwage, ze w przewaza-
jacej mierze w jego sktad wchodzg skazania objete juz wyrokiem tgcznym w spra-
wie Il K 8/15, nie ma racjonalnych powoddw aby przy nowo ksztattowanej karze
tacznej obejmujacej takze jednostkowe skazanie ze sprawy Il K 6/14 nie zastoso-
wac zasady asperacji w przedziale zblizonym do tego zastosowanego we wspo-
mnianej sprawie Il K 8/15, ktéry uksztattowat sie na poziomie 64 %, a co wynika
z poréwnania wysokosci mozliwej do orzeczenia kary fgcznej przy zastosowaniu
petnej kumulacji — 7 lat pozbawienia wolnosci i kary orzeczonej w rozmiarze 4 lat
i 6 miesiecy. Stosujac te przeliczenie do kar orzeczonych za przestepstwa two-
rzace pierwszy zbieg realny w sprawie i przy uwzglednieniu, ze maksymalna kara
taczna ksztattuje sie na poziomie 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, to ade-
kwatng dla tego wspdtczynnika karg faczng bedzie kara 5 lat i 6 miesiecy pozba-
wienia wolnosci.

Natomiast odnosnie drugiego zbiegu, to jezeli uwzglednié, ze w sprawie |l
K 6/14 przy mozliwej gérnej granicy kary 15 lat pozbawienia wolnosci orzeczono
kare faczng 7 lat, a wiec wspodtczynnik kary orzeczonej do najwyzszej mozliwej
do orzeczenia kary tagcznej wynosit 46 %, a w sprawie |l K 8/17 wspdtczynnik ten
ksztattowat sie na poziomie 76 % (maksymalng byta kara 5 lat i 8 miesiecy pozba-
wienia wolnosci, za$ orzeczono kare w rozmiarze 4 lat i 4 miesiecy), za wtasci-
wy przy ksztattowaniu kary fgcznej obejmujgcej zdecydowang wiekszo$¢é jednost-
kowych przestepstw za ktére wymierzono kary wskazanymi wyrokami, nalezato
przyjaé wspotczynnik usredniony na poziomie 60 %, co oznaczato, ze kara tgczna
wynosi¢ powinna 9 lat pozbawienia wolnosci.

Powyisze hipotetycznie ustalone kary tgczne w ocenie Sadu Apelacyjnego sg
karami racjonalnie wywazonymi, nalezycie odzwierciedlajgcymi catg kryminalng
zawartos¢ i spoteczng szkodliwosé przestepczej aktywnosci skazanego i uwzgled-
niajgcymi w petni wymogi prewencji szczegdlnej i generalnej, zatem zgodnymi
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z regutami ksztattowania kary tgcznej. Warto jedynie w odniesieniu do argumen-
tow obroncow skazanego podniesionych w apelacji jak i stanowiska samego zain-
teresowanego wskaza¢, ze poglad o $cistym zwigzku przedmiotowo — podmioto-
wym i czasowym jest nie do przyjecia. Co prawda ten ostatni z punktu widzenia
uptywu 10 lat od popetnienia ostatniego z przestepstw ma inng wymowe, niz
zwarto$¢ czasowa przestepstw oceniana z nieodlegtej perspektywy pomiedzy ich
popetnieniem, a orzekaniem, jednak nie mégt nie znalezé odzwierciedlenia w wy-
miarze kary tgcznej fakt, ze skazany uczestniczyt w przestepczej dziatalnosci nie-
mal przez dekade, popetniajgc w ramach zorganizowanej grupy, ktérg takze kie-
rowat, szereg przestepstw typowych zreszty dla przestepczosci zorganizowanej.
Wachlarz tych przestepstw zobrazowany w przytoczonych w komparycji wyro-
kach jest za$ tak duzy i dotyczy tak wielu débr i pokrzywdzonych, ze poglad o $ci-
stym zwigzku pomiedzy czynami jest wprost zaktamywaniem rzeczywistosci.

Przekonanie o braku podstaw do zastosowania zasady petnej absorpcji znaj-
duje przy tym wsparcie w opinii o skazanym za okres pozostawania w izolacji.
Skazany oczywiscie przestrzega porzadku i dyscypliny w stopniu wtasciwym. Wo-
bec przetozonych zachowuje sie regulaminowo. Ze wspdétosadzonymi prowadzi
bezkonfliktowy tryb Zycia. Nie przejawiat zachowan agresywnych i nie dokony-
wat aktéw samoagresji. W trakcie pobytu byt nagradzany regulaminowo i nie byt
karany dyscyplinarnie, odbywa kare w systemie programowego oddziatywania.
Jednak z drugiej strony podkresli¢ nalezy, ze nie jest zainteresowany podjeciem
pracy w warunkach wieziennych, nie przyznaje sie do popetnionych przestepstw
i jest uczestnikiem podkultury przestepczej i to osobg znaczgcg w hierarchii.
Ta ostatnia okolicznos$¢ oznacza, ze pomimo znacznego uptywu czasu od popet-
nienia przestepstw, nadal identyfikuje sie ze sSrodowiskiem przestepczym i odgry-
wa W nim znaczacg role.

W obliczu tych faktédw nie sposéb nadac tak istotnego znaczenia zachowa-
niu skazanego na wolnosci, zwtaszcza jego relacjom rodzinnym, jak starajg sie
to przedstawi¢ obroncy. Okolicznosé, ze skazany i jego rodzina s dobrze sytu-
owani majgtkowo, a relacje rodzinne sg prawidtowe w niczym bowiem nie pod-
waza wielowymiarowe] przestepczej dziatalnosci prowadzonej na przestrzeni
wielu lat, jak i tego, ze nadal utozsamia sie z podkulturg przestepcza. Trudno tez
podzieli¢ stanowisko, ze za tagodniejszg karg miatby w obliczu powyzszych uwag
przemawiac aktualny stan zdrowia skazanego, bowiem dolegliwosci na jakie cier-
pi nie uniemozliwiajg mu pobytu w zakfadzie karnym.
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W odniesieniu do argumentéw skazanego zawartych w jego pismie proce-
sowym zatytutowanym ,wniosek” wypada natomiast podnies¢, ze przedmiotowe
wyroki do ktorych odwotuje sie S. W. sg prawomocne, podlegajg wykonaniu oraz
muszg by¢ uwzglednione przy taczeniu kar. Faktem jedynie jest, ze opisy wymie-
nionych czyndw istotnie wskazujg na zbieznos$¢ czasowg, co jednak nie przesgdza
jeszcze o ich petnej tozsamosci. Jesli chodzi o przestepstwo z ustawy o przeciw-
dziataniu narkomanii, za ktére zostat skazany wyrokiem w sprawie VII K 629/12,
to zostato ono popetnione w okresie od wrzes$nia do listopada1998 ., zas to z wy-
roku Il K 6/14 od stycznia 1998 r do grudnia 2005 r. Jakkolwiek zachodzi tu toz-
samo$¢ czasowa, to trudno juz wnioskowac o petnej tozsamosci przedmiotowej.
Takze wskazanie w przypadku przestepstw z art. 258 k.k., iz byt to jeden czyn jest
whnioskowaniem zbyt daleko idgcym, albowiem nie jest wykluczone popetnienie
w tym samym czasie dwéch tego typu przestepstw w ramach réznych konfiguracji
osobowych. Niezaleznie od tych uwag zastosowana in concreto zasada asperacji
przy tgczeniu kar w najwyzszym stopniu uwzglednia ten korzystny z punktu wi-
dzenia skazanego zwigzek przedmiotowo — czasowy, ktéry zresztg nie mégt zdo-
minowac pozostatej przestepczej aktywnosci skazanego, ktorej obraz wytania sie
z poszczegdlnych wyrokdw.

Powyzsze hipotetyczne ustalenie rozmiaru kar tgcznych na podstawie prze-
pisdw obowigzujgcych przed nowelizacjg, aby mogto w sposdb racjonalny byc
ocenione w kontekscie wzglednosci ustaw, tj. czy dla skazanego korzystniejsze
jest zastosowanie przepisow o karze tgcznej obowigzujgcych przed dniem 1 lip-
ca 2015 r. czy tez po tej dacie, wymaga takze uwzglednienia, ze na poczet kar
tacznych podlegajg obligatoryjnemu zaliczeniu okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w ramach odbytych juz kar i dopiero poréwnanie rzeczywistych konse-
kwencji wynikajgcych z faktu, ile pozostanie skazanemu do odbycia kary pozba-
wienia wolnosci na gruncie stosowania wczes$niejszego czy tez aktualnego stanu
normatywnego bedzie wyznacznikiem, ktdra z ustaw jest ,wzgledniejsza” w rozu-
mieniu art. 4 § 1 k.k. Takiego zabiegu sad zaniechat, co stusznie zostato wytkniete
przez obroncéw w formie zarzutu majgcej wptyw na tres¢ wyroku obrazy art. 577
k.p.k.

Uzupetniajgc analize wzglednosci ustaw o ten aspekt nalezy wskaza¢, ze na
poczet pierwszej kary fgcznej 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczeniu
podlegaty okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci: od dnia 30 marca 1999 .
do dnia 31 maja 1999 r., od dnia 6 czerwca 2000 r. do dnia 30 czerwca 2000 r.,
od dnia 7 lipca 2000 r. do dnia 25 sierpnia 2000 r., od dnia 1 wrzesnia 2000 r. do
dnia 19 kwietnia 2004 r. i od dnia 16 marca 2015 r. do dnia 10 wrze$nia 2015 ., a ha
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poczet kary tgcznej w rozmiarze 9 lat okresy: od dnia 17 kwietnia 2007 r. do dnia
11 marca 2010 r., od dnia 19 stycznia 2012 r. do dnia 11 kwietnia 2013 r. oraz okres
odbytej kary w sprawie Il K 6/14 Sagdu Okregowego w Ostrotece. Podsumowujac
te zaliczenia, z pierwszej kary do odbycia pozostat rok, z drugiej zas w zaokragle-
niu 4 lata i 4 miesigce pozbawienia wolnosci. Porownujac to do kary jakg miatby
odby¢ skazany z wyroku Il K 6/14 orzeczonej w rozmiarze 7 lat, ktorg rozpoczat
odbywac w dniu 8 lutego 2018 r., a ktdrej koniec wedtug obliczenia przypada na
dzien 15 listopada 2024 r., a wiec do korica pozostato jeszcze ponad 6 lat i 4 mie-
sigce, nie moze by¢ watpliwosci, ze ocena ,,wzglednosci” ustaw przemawia na ko-
rzysc przepiséw o karze tgcznej obowigzujgcych przed dniem 1 lipca 2015 r.

We wskazanych wyzej uwarunkowaniach oraz przy uwzglednieniu dyrektyw
prewencji indywidualnej, zwigzkow czasowych oraz podmiotowo przedmioto-
wych pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami, o ktdrych byta wczesniej mowa,
ilosci popetnionych przez skazanego przestepstw, ktéra stanowi negatywny czyn-
nik prognostyczny, Sad Apelacyjny uznat za wiasciwe wymierzenie skazanemu kar
tacznych pozbawienia wolnosci jak w wyroku, stosujac te samg dyrektywe aspe-
racji w zakresie fgczenia kar jednostkowych jaka byta zastosowana we wczesniej-
szych wyrokach i karach tgcznych.

Dostosowujac potgczenie kar do wystepujgcych w sprawie realnych zbiegéow
przestepstw, ktdrych utworzenie jest zgodne z zasadg wyrazong w art. 85 k.k.,
a ktére byto konsekwencjg dokonania poréwnania sytuacji skazanego na tle kon-
kurujgcych ustaw i stwierdzenia, ze przepisy o karze tgcznej obowigzujgce przed
dniem 1 lipca 2015 r. byly in concreto wzgledniejsze, Sgd Apelacyjny miat tez na
uwadze aktualny poglad Sadu Najwyzszego, iz nie ma przeszkdd do orzeczenia
w instancji odwotawczej po raz pierwszy kary tgcznej, jezeli sad | instancji orzekat
na bazie okreslonych skazan, a nawet w oparciu o skazania, ktdre nie byty podsta-
wa orzeczenia w | instancji (uchwata z dnia 28 czerwca 2018 r. | KZP 3/18 Legalis
nr1793422).

Sad Apelacyjny ksztattujgc wtasciwie realny zbieg przestepstw orzekt takze
nowg kare taczng grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych ustalajgc wysokosc
jednej stawki na kwote 50 ztotych, uznajac jej rozmiar za adekwatny do okolicz-
nosci czyndw i sytuacji majgtkowej skazanego.

Z tych wszystkich wzgledéw, dokonujac korekty orzeczenia w sposéb wyzej
omoéwiony, w pozostatym zakresie wyrok utrzymano w mocy.

Zwazywszy, ze to apelacja obroncow skazanego okazata sie zasadna, ze
wzgledédw stusznosci zwolniono go od kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze.
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POSTANOWIENIE SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 15 lutego 2019 r. Sygn. akt Il AKa 144/18

Za przyczyne niezalezng od skazanego nie mozna generalnie uzna¢ ewentualnej
nieznajomosci przepiséw prawa, na ktorg powotuje sie wnioskujgcy. Chociaz
faktem jest, ze P.L. nie byt obecny na rozprawie odwotawczej i nie doreczono
mu pouczenia co do zasad i terminu wniesienia kasacji jednak stosownie do tre-
Sci art. 422 § 2a k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., sad nie miat obowigzku doreczy¢
z urzedu odpisu wyroku wraz z pouczeniem o sposobie i terminie zaskarzenia,
skoro skazany nie wnioskowat o doprowadzenie na rozprawe, a reprezentowat
g0 na niej obronca wyznaczony z urzedu.

Przewodniczqcy :| SSA Jacek Dunikowski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, w Il Wydziale Karnym, bez udziatu stron, po roz-
poznaniu w sprawie skazanego P. L. wniosku skazanego w przedmiocie przywré-
cenia terminu do whniesienia kasacji oraz wyznaczenia obroncy z urzedu do spo-
rzadzenia kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku w sprawie Il AKa
144/18 na podstawie art. 81 § 1 k.p.k. a contrario; art. 126 § 1i 2 k.p.k. postana-
wia odmoéwié P. L. przywrdcenia terminu do wniesienia kasacji oraz wyznaczenia
obroncy z urzedu do sporzadzenia kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego w Bia-
tymstoku w sprawie Il AKa 144/18.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2018 r. w sprawie |l AKa 144/18 Sad Apelacyjny
w Biatymstoku po rozpoznaniu apelacji obroricy skazanego P. L. utrzymat w mocy
wyrok taczny Sadu Okregowego w Biatymstoku w sprawie Il K 68/18.

W dniu 4 stycznia 2019 r. (data wptywu do Biura Podawczego 11.01.2019 r.)
P. L. wystgpit z wnioskiem o wyznaczenie mu obronicy z urzedu do sporzadzenia
kasacji od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, a w dniu 25.01.2019 .
(data wptywu 31.01.2019 r.) sporzadzit wniosek o przywrdcenie terminu do wnie-
sienia kasacji, ponownie domagajgc sie wyznaczenia petnomocnika z urzedu do
jej sporzadzenia.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Whnioski nie zastugiwaty na uwzglednienie.
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Strona wnoszgca o przywrdcenie terminu zawitego zobowigzana jest nie tyl-
ko wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére uniemozliwity jej dokonanie czynnosci
procesowej w przewidzianym terminie, ale tez uprawdopodobnié, ze nastgpito
to z przyczyn od niej niezaleznych, tj. przekonujaco uzasadnic zaistniate uchybie-
nia i wskaza¢ podstawy swoich twierdzen (art. 126 § 1 in principio kpk).

Obowigzkowi temu P. L. nie sprostat albowiem nie wykazat, aby w jego przy-
padku wystgpity niezalezne od niego przyczyny, ktére uniemozliwiaty mu zacho-
wanie termindw obowigzujacych w postepowaniu kasacyjnym.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze za przyczyne niezalezng od skazanego nie
mozna generalnie uznaé¢ ewentualnej nieznajomosci przepiséw prawa, na ktdrg
powotuje sie wnioskujacy. Chociaz faktem jest, ze P. L. nie byt obecny na rozpra-
wie odwotawczej i nie doreczono mu pouczenia co do zasad i terminu wniesienia
kasacji, jednak stosownie do tresci art. 422 § 2a k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., sad
nie miat obowigzku doreczy¢ z urzedu odpisu wyroku wraz z pouczeniem o spo-
sobie i terminie zaskarzenia, skoro skazany nie wnioskowat o doprowadzenie na
rozprawe, a reprezentowat go na niej obroica wyznaczony z urzedu.

Zauwazy¢ dalej nalezy, ze wprawdzie juz po uprawomocnieniu sie wyroku
obronica z urzedu nie miat obowigzku podejmowania dalszych czynnosci proce-
sowych, chociaz w niniejszej sprawie ztozyt wniosek o sporzgdzenie i dorecze-
nie uzasadnienia wyroku otwierajac 30 dniowy termin do wniesienia kasacji, nie
mniej nie byt on zobowigzany do sporzadzenia skargi. Tymczasem posiadanie
obronicy z urzedu na etapie postepowania odwotawczego stwarzato skazanemu
obiektywng mozliwos¢ uzyskania stosownych informacji o przystugujacych mu
uprawnieniach do wnoszenia kolejnych srodkéw zaskarzenia i zwigzanych z nimi
terminach ustawowych czy tez innych wymaganiach np. zmierzajgcych do uzy-
skania pomocy prawnej z urzedu do sporzadzenia kasacji. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze o terminie rozprawy odwotawczej wiedziat i miat Swiadomos$¢é mozliwosci
wydania w dniu 6 wrzesnia 2018 r. wyroku przez Sad Apelacyjny. W tej sytuacji
whioskowanie w dniu 4 stycznia 2019 r. o wyznaczenie obrorncy z urzedu do spo-
rzgdzenia kasacji, a nastepnie wystgpienie w dniu 25 stycznia 2019 r. z inicjatywa
przywrdcenia terminu do wniesienia kasacji nie swiadczy, ze niedotrzymanie ter-
minu nastgpito z przyczyn niezaleznych od skazanego.

Z tych przyczyn nalezato odmowié przywrdcenia terminu do wniesienia ka-
sacji, co jednoczesnie dezaktualizowato zgdanie wyznaczenia obrorcy do sporzg-
dzenia tej skargi.

Z powyzszych wzgleddw orzeczono jak na wstepie.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 11 grudnia 2019 r. Sygn. akt 11l AUa 543/19

I.  Prawo ubezpieczenn spotecznych nie przewiduje konstrukcji naduzycia
prawa, tak jak jest prawie cywilnym (art. 5 k.c.), czy w prawie pracy (art.
8 k.p.). Wskazane wyzej przepisy moga by¢ stosowane na uzytek prawa
ubezpieczen spotecznych tylko dla oceny stosunkéw prawnych bedacych
podstawa (tytutem) objecia ubezpieczeniami spotecznymi, a nie wprost
dla oceny stosunku ubezpieczenia spotecznego.

Il. Jezeli skutkiem deklarowanego (i zarejestrowanego) podjecia dziatalno-
Sci gospodarczej jest zmniejszenie obcigzen sktadkowych, to organ rento-
wy moze ,,zwalczac” tytut ubezpieczenia w postaci prowadzenia pozarol-
niczej dziatalnosci gospodarczej, poprzez twierdzenie, ze dziatalnos¢ taka
nie byta prowadzona, takie w tym znaczeniu, e nie spetnia ona przesta-
nek, okreslonych — poprzednio w art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U.2017.2168 j.t.), a obecnie w art. 3
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U.2019.1292 j.t.).

lll. W rozumieniu art. 18a ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 300 ze zm.)
wykonywanie w ramach stosunku pracy czynnosci wchodzacych w zakres
wykonywanej dziatalnosci gospodarczej oznacza rzeczywiste wykonywa-
ne czynnosci pracowniczych, a nie samo pozostawanie w stosunku pracy.

Przewodniczgcy :| SSA Stawomir Baginiski (spr.)
Sedziowie ;| SSA Alicja Sotowiriska
SSA Bozena Szponar-Jarocka

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, 11l Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
po rozpoznaniu na rozprawie 11 grudnia 2019 r. w Biatymstoku sprawy z odwo-
tania A. M., przy udziale prokuratora, przeciwko Zaktadowi Ubezpieczer Spo-
tecznych Oddziat w P., o wysoko$¢ postawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne, na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w P. od
wyroku Sadu Okregowego w Ostrotece Il Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecz-
nych z 13 czerwca 2019 r. sygn. akt Il U 784/18

l. oddala apelacje;



Sygn. akt Ill AUa 543/19

II. zasadza od Zaktadu Ubezpieczenn Spotecznych Oddziat w P. na rzecz A. M.
240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa pro-
cesowego za |l instancje.

UZASADNIENIE

Decyzjg 2 16.10.2018 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w P. stwier-
dzit, ze podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenia A. M. podlegajgcej ubezpie-
czeniom jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnosé gospodarczg, nie majg-
ca ustalonego prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, dla ktérej podstawe
wymiaru skfadek na ubezpieczenia spoteczne stanowi zadeklarowana kwota nie
nizsza niz 60% kwoty przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w kwotach
wskazanych w decyzji.

A. M. ztozyta odwotanie od powyzszej decyzji. Wniosta o ustalenie, ze spet-
niata przestanki, o ktérych mowa w art. 18a ust. 1 ustawy o systemie ubezpie-
czen spotecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. (t.j. Dz.U.2019.300) i w okresie od
1.12.2014 r. do 30.09.2016 r. podstawe wymiaru skfadek stanowi zadeklarowana
kwota, nie nizsza jednak niz 30% minimalnego wynagrodzenia.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wnidst o oddalenie odwotania.
Podnidst, ze w okresie od 1.12.2014 r. do 30.09.2016 r. A. M. wykonywata w ra-
mach prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej prace zlecone na rzecz
bytego pracodawcy Biuro Rachunkowe A. D. K. Dlatego nie powinna korzystac
z preferencyjnej sktadki w tym okresie w mysl art. 18a ust. 2 pkt 2 ustawy o syste-
mie ubezpieczen spotecznych.

W toku postepowania do sprawy wstgpit prokurator, ktéry przytgczyt sie do
stanowiska ZUS.

Sad Okregowy w Ostrotece w wyroku z 13.06.2019 r.

1) zmienit zaskarzong decyzje i stwierdzit, ze podstawe wymiaru sktadek
na ubezpieczenie A. M. podlegajacej ubezpieczeniom jako osoba pro-
wadzgaca pozarolniczg dziatalno$é gospodarczg w okresie od 1.12.2014 .
do 30.09.2016 r. stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz
30% minimalnego wynagrodzenia;

2) zasadzit od organu rentowego na rzecz A. M. kwote 180 zt tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Sad Okregowy ustalit, ze A. M. pracowata Biurze Rachunkowym A. D. K. od
1.08.2010 r. do 30.06.2014 r. na podstawie umowy o prace na stanowisku ksie-
gowej. Do jej obowigzkéw nalezato wprowadzanie dokumentéw ksiegowych do
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komputera. Od 28.03.2012 r. korzystata ze zwolnienia lekarskiego, bedac w cigzy,
nastepnie urodzita dziecko i korzystata z urlopu macierzynskiego i wychowawcze-
go do konca zatrudnienia. Stosunek pracy zostat rozwigzany za porozumieniem
stron.

0Od 1.10.2014 r. A. M. rozpoczeta prowadzenie wiasnej pozarolniczej dziatal-
nosci gospodarczej — w zakresie ustug ksiegowych. W okresie od 1.10.2014 r. do
30.09.2016 r. optacata preferencyjne sktadki w oparciu o art. 18a ust. 1 ustawy sys-
temowej. Na uruchomienie dziatalnosci pozyskata srodki z PUP w O. w wysokosci
21.000 zt. Kupita za nie: komputer, drukarke, 2 szafy, biurko, program komputero-
wy Raks, Tacho speed oraz matg ksiegowos¢. Meble stanowig wyposazenie biura,
ktére urzadzita we wtasnym domu. Umiescita w Tygodniku O. ogtoszenie o otwar-
ciu biura, przed domem miata baner reklamowy. Nie miata jednak klientow.

Od 1.12.2014 r. nawigzata pierwszg umowe o wspodtpracy z D. K. Umowa
ta trwata do 30.09.2016 r. W jej ramach A. M. zajmowata sie obstugg kadrowo-
-ptacowg mi.in. prowadzita akta osobowe, ewidencje czasu pracy, urlopdw, zwol-
nien 90 pracownikéw z 14 firm.

0d 1.10.2016 1. do 14.03.2018 r. A. M. zawarta z D. K. drugg umowe o wspot-
pracy. Przy czym w jej ramach ksiegowata dokumenty sprzedazowe, zakupowe
i wykonywata wszystkie czynnosci ksiegowe.

0Od 15.03.2018 r. A. M. ponownie zostata zatrudniona u D. K., a 1.05.2018 r.
zawiesita prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;j.

Sad Okregowy odczytujac literalnie art. 18a ust. 2 pkt 2 ww. ustawy syste-
mowej uznat, ze preferencyjna sktadka nie ma zastosowania do osdb, ktére w ra-
mach stosunku pracy wykonywaty czynnos$ci wchodzace w zakres wykonywanej
dziatalnosci gospodarczej w biezgcym lub w poprzednim roku kalendarzowym.
Ustawodawca wyraznie zatem wigze z wykluczeniem ze stawki preferencyjnej je-
dynie tych bytych pracownikéw, ktérzy fizycznie wykonywali okreslone prace na
rzecz pracodawcy w okresie wskazanym w tym przepisie. Nie jest wystarczajg-
ce jedynie uprzednie zwigzanie stosunkiem pracy, gdy pracownik nie wykonywat
obowigzkdéw pracowniczych (np. z powodu urlopu macierzyriskiego, wychowaw-
czego). W realiach przedmiotowej sprawy analizie podlegajg lata 2013-2014. A.
M. fizycznie zaprzestata swiadczenia pracy na rzecz D. K. juz 28.03.2012 r., gdy ko-
rzystata ze zwolnienia lekarskiego zwigzanego z cigzg, nastepnie urodzita dziecko
i korzystata z urlopu macierzyniskiego i wychowawczego do korica zatrudnienia,
czyli do 30.06.2014 r. Zatem A. M. w latach 2013-2014 nie wykonywata zadnych
czynnosci na rzecz D. K. w ramach tgczacego je stosunku pracy, a D. K. w tych la-
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tach nie ponosita zadnych obcigzen zwigzanych z koniecznoscig uiszczania za nig
sktadek.

Wedtug Sadu Okregowego, racje ma petnomocnik odwotujacej, powotujac
sie na uchwate Sgdu Najwyzszego z10.04.2013 r. (Il UZP 2/13), ze istota spetnienia
przestanek z art. 18a ust. 2 pkt 2 ww. ustawy wymaga ustalenia, ze w ramach sto-
sunku pracy byty wykonywane czynnosci wchodzace w zakres wykonywanej dzia-
talnosci gospodarczej. Oceniajac prace A. M. wykonywang przed 28.03.2012 r.,
Sad Okregowy stwierdzit, ze nie byly to czynnosci tozsame z tymi, ktére nastep-
nie wykonywata w ramach wspodtpracy. Jako pracownik A. M. przyjmowata jedy-
nie dokumenty, wpinata je do segregatora i ksiegowata w komputerze. Byt to za-
tem inny zakres obowigzkdw anizeli ten, ktéry byt jej przypisany w ramach uméw
o wspotpracy. Okolicznosc ta takze przemawia za ustaleniem, iz odwotujacej przy-
stugiwata sktadka preferencyjna w spornym okresie.

Apelacje od tego wyroku ztozyt organ rentowy. Zaskarzyt wyrok w catosci.
Zarzucit temu orzeczeniu:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 18a ust. 1i 2 pkt 2
ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(j.t.: Dz.U.2019, poz. 300 ze zm.) poprzez niewtasciwe zastosowa-
nie i uznanie, ze podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie A. M.
w okresie od 1.12.2014 r. do 30.09.2016 r. stanowi zadeklarowana kwo-
ta, nie nizsza jednak niz 30% kwoty minimalnego wynagrodzenia, gdyz
czynnosci wykonywane przez nig na rzecz bytego pracodawcy w ra-
mach dziatalnosci gospodarczej w biezagcym i poprzednim roku kalen-
darzowym przed dniem jej rozpoczecia nie byty czynnosciami wykony-
wanymi w ramach stosunku pracy,

2) naruszenie zasad prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nie-
nalezyte rozwazenie zebranego materiatu dowodowego i pominiecie,
ze:

— wszystkie osoby byty zatrudnione u D. K. na stanowisku ksiegowej,
w tym A. M. i miaty ten sam zakres czynnosci,

— faktu, iz D. K. i A. M. byly spowinowacone, co wptywa na inng
ocene ich czynnosci i zawieranych umow, tj. iz byty podejmowa-
ne takie czynnosci, ktére byty dogodne w danej chwili dla ptatnika
i odwotujgcej,
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— iz kupione przez odwotujgca rzeczy, tj. programy komputerowe oraz
wyposazenie biura, sg niezbedne do prowadzenia dziatalnosci ksie-
gowej tozsamej z dziatalnoscig ptatnika sktadek,

i w rezultacie niezasadne uznanie, ze zatozenie witasnej dziatalnosci gospo-
darczej przez odwotujgcg miato na celu uniezaleznienie sie od D. K., a nie tylko
odcigzenie jej od obowigzku uiszczania za nig sktadek.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty organ rentowy wniost o zmiane zaskar-
zonego wyroku w catosci i oddalenie odwotania.

Ubezpieczona wniosta o oddalenie apelacji i szczegétowo przedstawita czyn-
nosci wykonywane w ramach stosunku pracy i w czasie prowadzenia dziatalnosci
gospodarcze;.

Prokurator wnidst oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Zarzut naruszenia prawa procesowego tak jak zostat sformutowany nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Na podstawie uzasadnienia apelacji uznaé
bowiem nalezy, ze zmierza on do wykazania fikcyjnosci prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, badz tez prowadzenia jej tylko po to, aby zmniejszyé obcigzenia
sktadkowe.

Nawet przyjecie, ze zatozenie dziatalnosci gospodarczej przez odwotujaca
miato na celu zmniejszenie obcigzen sktadkowych, nie zmienia bezspornego fak-
tu, ze A. M. prowadzita taka dziatalnos¢.

Prawo ubezpieczen spotecznych nie przewiduje konstrukcji naduzycia pra-
wa, tak jak jest prawie cywilnym (art. 5 k.c.), czy w prawie pracy (art. 8 k.p.). Wska-
zane wyzej przepisy mogg by¢ stosowane na uzytek prawa ubezpieczen spotecz-
nych tylko dla oceny stosunkéw prawnych bedacych podstawg (tytutem) objecia
ubezpieczeniami spotecznymi, a nie wprost dla oceny stosunku ubezpieczenia
spotecznego. Jezeli skutkiem deklarowanego (i zarejestrowanego) podjecia dzia-
talnosci gospodarczej jest zmniejszenie obcigzen sktadkowych, to organ rentowy
moze ,,zwalcza¢” tytut ubezpieczenia w postaci prowadzenia dziatalnosci poza-
rolniczej (w niniejszej sprawie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej), poprzez
twierdzenie, ze dziatalnos¢ taka nie byta prowadzona, takze w tym znaczeniu, ze
nie spetnia ona przestanek, okreslonych poprzednio w art. 2 ustawy z dnia 2 lip-
ca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U.2017.2168 j.t.), a obecnie
w art. 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U.2019.1292

it).
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Przedmiotem rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego jest wysokos¢ sktadki na
ubezpieczenie z tytutu prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci, a nie samo podle-
ganie temu ubezpieczeniu. Uktad okoliczno$ci faktycznych mdgt uzasadniaé wat-
pliwosci co do rzeczywistego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Jednakze
miedzy stronami nie byto sporne, ze A. M. prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza.
Przekonuje o tym sama zaskarzona decyzja. Nadto istniejg przestanki do uzna-
nia, ze taka dziatalno$¢ byta prowadzona: zgtoszenie dziatalnosci do ewidenciji,
zakup odpowiednich narzedzi i materiatéw, uczestnictwo w obrocie gospodar-
czym. Sad Okregowy przedstawit jeszcze kilka argumentdéw przemawiajacych za
takim stanowiskiem.

Tak wiec Sad Apelacyjny przyjmuje za wtasne ustalenia sgdu pierwszej in-
stancji takze co do faktu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Skoro nie ma sporu co do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez A.
M. — stwierdza to przeciez zaskarzona decyzja, to nalezato po prostu rozwazy¢ czy
Sad Okregowy prawidtowo zastosowat art. 18a ust. 1i 2 ustawy z dnia 13 pazdzier-
nika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz. U. z 2019r., poz. 300),
dalej zwana ,ustawg systemowg”.

Prawidtowo sgd pierwszej instancji uznat, ze istotne znaczenie ma rzeczywi-
ste wykonywane czynnosci pracowniczych, a nie samo pozostawanie w stosunku
pracy. Sad pierwszej instancji okreslit to jako wykonywanie czynnosci fizycznych.
Oczywiscie chodzi o wykonywane czynnosci naturalnych (psychofizycznych), ma-
jacych przy tym pewng tres¢ konwencjonalng. W okresie do ktérego odnosi sie
art. 18a ust. 2 ustawy systemowej (w latach 2013 i 2014) ubezpieczona nie wy-
konywata czynnosci pracowniczych, z uwagi na usprawiedliwiong nieobecnosc
W pracy zwigzang z korzystaniem ze Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego oraz
korzystaniem z urlopu wychowawczego. Takie stwierdzenie prowadzi do wnio-
sku, ze nie ma znaczenia, czy czynnosci wykonywane wczesniej przez ubezpie-
czong w ramach stosunku pracy ,wchodzg w zakres wykonywanej dziatalnosci
gospodarczej”.

Tym niemniej w ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko sgdu pierwszej in-
stancji jest w tym wzgledzie btedne. Nie mozna pojecia czynnosci wchodzacej
w zakres dziatalnosci gospodarczej traktowaé tak wasko, jak to uczynit Sad Okre-
gowy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie budzi watpliwosci, ze wprowadzanie do-
kumentéw ksiegowych do komputera (byty to wedle ustalen sgdu pierwszej
instancji czynnosci wykonywane w ramach stosunku pracy). wchodzi w zakres
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zakresie ustug ksiegowych. Prowadze-
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nie ksiegowosci przy pomocy programéw komputerowych wymaga wprowadza-
nia danych z dokumentéw w postaci papierowej do programu informatyczne-
go. Rejestracja zdarzen gospodarczych jest istotg ksiegowosci. Taka konkluzja jest
tym bardziej uzasadniona, ze ubezpieczona nie prowadzita jakiej$s wyspecjalizo-
wanej dziatalnosci ksiegowej, gdzie inne podmioty gospodarcze wprowadzajg
dane, a inne dokonujg oceny tych zdarzen z punktu widzenia rachunkowosci fi-
nansowej, zarzadczej czy podatkowej, a jeszcze inne zajmujg sie sprawozdawczo-
$cig. Bez wzgledu na powyzsze, z uwagi na okolicznosci wskazane w akapicie po-
przednim, nie mozna uzna¢, ze zachodzg przestanki negatywne okres$lone ust. 2
art. 18 a ustawy systemowej. W konsekwencji prawidtowo sad pierwszej instancji
uznat, ze ubezpieczona jest uprawniona do uiszczania sktadek na ubezpieczenia
wedtug zadeklarowanej kwoty, nie nizszej jednak niz 30% kwoty minimalnego
wynagrodzenia.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w punkcie
| wyroku.

O kosztach orzeczono stosownie do zasady odpowiedzialnosci za wynik pro-
cesu wynikajgcej z art. 98 § 1 k.p.c. Wysokosc¢ tych kosztéw okreslono na podsta-
wie § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdzier-
nika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z tnia 3 grudnia 2019 r. Sygn. akt: Il AUa 626/19

Stwierdzenie ustania z rolniczego tytutu ubezpieczen spotecznych, po 18 latach
optacania sktadek na to ubezpieczenie, mogtoby prowadzi¢ do zastosowania
nieproporcjonalnie drastycznej sankcji wytacznie w sytuacji zaistnienia ze stro-
ny ubezpieczonego niezawinionych uchybien. Gdyby z powodu niewtasciwych
pouczen, czy braku pouczen ze strony rolniczego organu rentowego, ubezpie-
czony pozostawat w dobrej wierze i byt przekonany, ze nie musi wykazywac
przed tym organem prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci, czy wykonywania
umowy zlecenia, to mozna by podda¢ pod rozwage kwestie braku winy za za-
istniata sytuacje.

Przewodniczqcy: SSA Dorota Elzbieta Zarzecka (spr.)
Sedziowie ;| SSA Alicja Sofowinrska
SSA Marek Szymanowski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 listopada 2019 r. w Biatymstoku sprawy z od-
wotania J. M., przy udziale zainteresowanej K. M., przeciwko Prezesowi Kasy Rol-
niczego Ubezpieczenia Spotecznego, o ustalenie istnienia obowigzku ubezpie-
czenia spofecznego, na skutek apelacji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego od wyroku Sadu Okregowego w Ostrotece Il Wydziat Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych z 25 czerwca 2019 r. sygn. akt Il U 94/19

I.  zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwotanie;

[I. zasadza od J. M. na rzecz Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Od-
dziat w O. 240 ztotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za
Il instancje.

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego decyzjg z 16 stycznia
2019 r. uchylit w stosunku do J. M.: decyzje ostateczng z 22 lutego 2001 r. w przed-
miocie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdéw catosci; postanowienie
z 15 lutego 2002 r. o kontynuowaniu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw, decy-
zje z 21 lipca 2004 r. o zmianie warunkéw optacania sktadek na ubezpieczenie
spoteczne rolnikdw za osoby prowadzace pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarcza
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w catosci, decyzje z 17 wrzesnia 2004 r. o zmianie warunkéw podlegania ubez-
pieczeniu spotecznemu rolnikéw dla oséb prowadzgcych pozarolniczg dziatalnos¢
gospodarczg w catosci i decyzje z 20 pazdziernika 2009 r. o zmianie warunkow
optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikéw przez osoby prowadzgce
pozarolniczg dziatalno$é gospodarczg w catosci.

W odwotaniu od tej decyzji J. M. wnidst o jej zmiane poprzez stwierdzenie
braku podstaw do uchylenia rozstrzygnie¢ wskazanych w zaskarzonej decyzji z 16
stycznia 2019 r.

Prezes KRUS wnidst o oddalenie odwotania. Wskazat, ze wydajac decyzje
i postanowienie, wskazane w zaskarzonej decyzji, organ rentowy nie miat wiedzy,
ze J. M. po ustaniu 31 stycznia 2000 r. zatrudnienia, poczagwszy od 1 lutego 2000 .
zawart umowe zlecenia i wykonywat jg do 31 grudnia 2000 r., jednoczesnie pro-
wadzgc dziatalnos¢ gospodarczg. Wskazat tez, ze 18 stycznia 2001 r. odwotujacy
ztozyt oswiadczenie o kontynuowaniu od 1 stycznia 2000 r. ubezpieczenia spo-
tecznego rolnikdéw, podczas gdy nie spetniat warunkdéw przewidzianych w art. 5a
ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw do pozostania
w tym ubezpieczeniu. Przed ztozeniem oswiadczenia z 18 stycznia 2001 r. nie pod-
legat bowiem ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw z mocy ustawy przez co naj-
mniej 1 rok, gdyz w okresie od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. miat zawartg
umowe zlecenia i prowadzit dziatalnos¢ gospodarcza.

Sad Okregowy na podstawie art. 477" § 2 k.p.c. zawiadomit o toczgcym sie
postepowaniu zone odwotujgcego, K. M., ktéra oswiadczyta, ze przystepuje do
postepowania w charakterze strony. K. M. przytaczyta sie do odwotania.

Sad Okregowy w Ostrotece wyrokiem z 25 czerwca 2019 r. zmienit zaskar-
zong decyzje i stwierdzit, ze nie byto podstaw do uchylenia: decyzji z 22 stycznia
2001 r. znak NKP-13656/2, postanowienia z 15 lutego 2002 r. znak NKP-13656/2,
decyzji z 21 lipca 2004 r. znak NKP-13656/2, decyzji z 17 wrzes$nia 2004 r. znak KU/
W-4002-361/2004 i decyzji z 20 pazdziernika 2009 r. znak DU-4003-193/2009.
Ponadto zasadzit od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego na rzecz
J. M. 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego.

Sad Okregowy ustalit, ze od 1990 r. J. M. i K. M. sg wspotwitascicielami go-
spodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 1 ha przeliczeniowego. W okresie od
1 marca 1982 r. do 31 stycznia 2000 r. J. M. byt zatrudniony na podstawie umo-
wy o prace w Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej w O. Po ustaniu zatrudnienia
w dniu 18 stycznia 2001 r. ztozyt w KRUS $wiadectwo pracy. Decyzjg z 22 lutego
2001 r. Prezes KRUS stwierdzit, ze J. M. od 1 lutego 2000 r. podlega z mocy usta-
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wy ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw w zakresie ubezpieczenia wypadkowe-
go, chorobowego i macierzynskiego oraz emerytalno-rentowego i stwierdzit obo-
wigzek zaptaty sktadek z tytutu tego ubezpieczenia. 6 lutego 2002 r. J. M. ztozyt
w KRUS zaswiadczenie o rozpoczeciu prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej od 1
kwietnia 2001 r. oraz oswiadczenie w trybie art. 5a ustawy o ubezpieczeniu spo-
tecznym rolnikéw. Organ rentowy uznat, ze odwotujgcy co najmniej 1 rok przed
rozpoczeciem dziatalno$ci gospodarczej podlegat ubezpieczeniu spotecznemu
rolnikéw i 15 lutego 2002 r. wydat postanowienie o kontynuowaniu ubezpiecze-
nia w KRUS od 1 kwietnia 2001 r. Nastepnie Prezes KRUS wydawat kolejne decyzje
dotyczgce rolnikéw prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg i podlegajgcych ubez-
pieczeniu spotecznemu rolnikdw: decyzje z 21 lipca 2004 r. znak: NKP 13656/2
o zmianie warunkdw optacania sktadek; decyzje z 17 wrzesnia 2004 r. znak: KU/
W-4002-361/2004 o zmianie warunkéw podlegania ubezpieczeniu i decyzje z 20
pazdziernika 2009 r. znak: DU/W- 4003-193/2009 o zmianie warunkow optaca-
nia sktadek.

Sad Okregowy stwierdzit, ze decyzje byty btedne, poniewaz J. M. nie spetniat
warunkow do podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, o ktérych mowa
w art. 5a ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdéw. Po
ustaniu zatrudnienia, na okres od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r., zawart
umowe zlecenia z Okregowa Spétdzielnia Mleczarskg w O. i faktycznie prowa-
dzit jednoosobowg pozarolnicza dziatalnos¢ gospodarczg od 2 maja 1979 r. do 23
stycznia 2002 r. i od 6 lutego 2002 r. prowadzi jg do chwili obecnej oraz w okresie
od 30 pazdziernika 1998 r. do 31 marca 2001 . prowadzit pozarolniczg dziatalnos$¢
gospodarczg w formie spotki cywilnej z K. M. O fakcie zawarcia przez odwotujgce-
go umowy zlecenia organ rentowy dowiedziat sie 7 stycznia 2019 r., po otrzymaniu
z ZUS takiej informacji w zwigzku z ubieganiem sie J. M. o przyznanie emerytury
z ZUS. Po otrzymaniu tej informacji Prezes KRUS 9 stycznia 2019 r. wznowit poste-
powanie w sprawie zakoiczonej: decyzjg ostateczng z 22 lutego 2001 r. w przed-
miocie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw; postanowieniem z 15
lutego 2002 r. o kontynuowaniu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw; decyzjg
z 21 lipca 2004 r. o zmianie warunkéw optacania sktadek; decyzjg z 17 wrzesnia
2004 r. 0 zmianie warunkéw podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw dla
0s0b prowadzgcych pozarolniczg dziatalnosé gospodarczg. Nastepnie 16 stycznia
2019 r. wydat zaskarzong decyzje, w ktdrej uchylit: decyzje ostateczng z 22 lutego
2001 r. znak NKP 13656/2 w przedmiocie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu
rolnikéw; postanowienie z 15 lutego 2002 r. znak: NKP 13656/2; decyzje z 21 lipca
2004 r. znak: NKP 13656/2 o zmianie warunkow optacania sktadek; decyzje z 17
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wrzednia 2004 r. znak: Ku/W-4002-361/2004 o zmianie warunkoéw podlegania
ubezpieczeniom i decyzje z 20 pazdziernika 2009 r. znak: DU/W-4003-193/2009
0 zmianie warunkdw optacania sktadek. Decyzjg z 20 lutego 2019 r. ZUS przyznat
J. M. prawo do emerytury.

Sad Okregowy wskazat, ze w Swietle tresci zaskarzonej decyzji z 16 stycz-
nia 2019 r. podstawg formalng wznowienia postepowania, a nastepnie uchylenia
decyzji i postanowienia, byt art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a., zgodnie z ktérym w spra-
wie zakonczonej decyzjg ostateczng wznawia sie postepowanie, jezeli wyjdg na
jaw istotne dla sprawy nowe okolicznosci faktyczne lub nowe dowody istniejgce
w dniu wydania decyzji, nieznane organowi, ktéry wydat decyzje. Warunki te zo-
staty spetnione, poniewaz z akt emerytalnych jednoznacznie wynikato, ze KRUS
az do 7 stycznia 2019 r. nie miat wiadomosci o tym, ze J. M. po ustaniu zatrudnie-
nia, w okresie od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. miat zawartg umowe zle-
cenia z Okregowa Spotdzielnig Mleczarskg w O. KRUS powzigt wiadomosé o tym
z pisma ZUS, ktére otrzymat 7 stycznia 2019 r. Po jej otrzymaniu KRUS uznat, ze
odwotujgcy przed rozpoczeciem dziatalnosci gospodarczej (czyli przed 1 kwietnia
2001 r., wskazywanym przez odwotujgcego) nie podlegat ubezpieczeniu spotecz-
nemu rolnikdw przez co najmniej 1 rok.

Sad Okregowy podzielit stanowisko organu rentowego, ze J. M. nie spetniat
warunkow do objecia go ubezpieczeniem spotecznym rolnikdw. Wynikato to z akt
emerytalnych i uzyskanych przez Sad dokumentéw dotyczgcych okreséw prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej. Dokumenty te nie byty znane KRUS w dacie wy-
dawania decyzji. Z akt KRUS wynikato, ze J. M. i K. M. od 1990 r. sg wspdtwtascicie-
lami gospodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 1 ha przeliczeniowego. J. M.
w okresie od 1 marca 1982 r. do 31 stycznia 2000 r. byt zatrudniony na podstawie
umowy o prace w Okregowej Spoétdzielni Mleczarskiej w O. Po ustaniu zatrudnie-
nia, na okres od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r., zawart umowe zlecenia
z Okregowa Spotdzielniag Mleczarska w O. Z akt emerytalnych wynikato, ze J. M.
w 2001 r. btednie poinformowat KRUS, ze dziatalnos¢ gospodarczg rozpoczat od
1 kwietnia 2001 r. Nawet jednak przyjmujac te date (tak jak to uczynit KRUS) od-
wotujgcy nie podlegat ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw przez co najmniej 1
rok przed rozpoczeciem dziatalnosci gospodarczej, a wiec nie spetniat warunkéw
okreslonych w art. 5a ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikéw.

Sad Okregowy stwierdzit, ze faktyczna data rozpoczecia przez J. M. dziatal-
nosci gospodarczej jest inna, niz to przyjgt KRUS. Z pism Urzedu Gminy w G. wy-
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nikato, ze odwotujgcy rozpoczat prowadzenie jednoosobowej dziatalnosci gospo-
darczej od 2 maja 1979 r. i prowadzit j3 nieprzerwanie do 23 stycznia 2002 r.,
a nastepnie prowadzit j3 od 6 lutego 2002 r. i prowadzi do chwili obecnej, zas
w okresie od 30 pazdziernika 1998 r. do 31 marca 2001 r. prowadzit pozarolniczg
dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej z K. M. Sad uznat zatem, ze J. M.
nie spetniat i do chwili obecnej nie spetnia warunkéw okreslonych w art. 5a usta-
wy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw. Nie byto bowiem
okresu, w ktérym — przed rozpoczeciem dziatalnosci — podlegatby ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikdw w petnym zakresie z mocy ustawy, nieprzerwanie co naj-
mniej 1 rok. Sad Okregowy uznat, w sytuacji odwotujacego nie mdgt znalezé zasto-
sowania ww. przepis. Gdyby KRUS w dacie wydawania decyzji z 22 lutego 2001 .
i decyzji pdiniejszych (a bedacych konsekwencjg decyzji z 22 lutego 2001 r.) wie-
dziat o zawarciu przez odwotujgcego umowy zlecenia, a tym bardziej gdyby juz
wowczas znat faktyczng date rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej, nie objatby J.
M. ubezpieczeniem spotecznym rolnikdéw. Z tego wzgledu Sgd Okregowy stwier-
dzit, ze decyzje: z 22 lutego 2001 ., z 21 lipca 2004 r., z 17 wrzesnia 2004 r., z 20
pazdziernika 2009 r. oraz postanowienie z 15 lutego 2002 r. byty btedne. Zdaniem
Sgdu Okregowego w zasadzie nie miat znaczenia fakt zawarcia przez J. M. umowy
zlecenia w okresie od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r., poniewaz nawet gdy-
by nie zawart umowy zlecenia, to i tak nie mégtby podlegaé ubezpieczeniu spo-
tecznemu rolnikéw, gdyz przed rozpoczeciem dziatalnosSci gospodarczej (2 maja
1979 1. i 6 lutego 2002 r.) nie podlegat co najmniej 1 rok ubezpieczeniu spoteczne-
mu rolnikéw. W sprawie nie miat wiec znaczenia takze art. 5b ustawy o ubezpie-
czeniu spotecznym rolnikdéw oraz art. 4 ustawy z 23 pazdziernika 2014 r. o zmianie
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektérych innych ustaw, ktéra
wprowadzata art. 5b ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw.

Sad Okregowy stwierdzit, ze organ rentowy nie mogt uchyli¢ tej decyzji i po-
stanowienia, poniewaz zgodnie z art. 146 § 1 k.p.a. uchylenie decyzji z przyczyn
okreslonych w art. 145 § 1 pkt 5 nie moze nastgpi¢, jezeli od dnia doreczenia lub
ogtoszenia decyzji uptyneto pieé lat. Decyzja z 22 lutego 2001 r. zostata doreczo-
na odwotujgcemu 27 lutego 2001 r., decyzja z 20 pazdziernika 2009 r. zostata mu
doreczona 27 pazdziernika 2009 r., a postanowienie z 15 lutego 2002 r. zostato
mu doreczone 20 lutego 2002 r. Wprawdzie w aktach KRUS nie byto potwierdze-
nia odbioru decyzji z 21 lipca 2004 r. i z 17 wrzesnia 2004 r., jednakze niewatpli-
wie zostato mu ono wystane, skoro stuzyto od nich odwotanie. Niewatpliwie wiec
odwotujgcy otrzymat je w 2004 r. Tym samym uptynat juz termin umozliwiajgcy
uchylenie decyzji. W takiej sytuacji organ rentowy magt jedynie stwierdzi¢ wyda-
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nie decyzji z naruszeniem prawa oraz wskazac¢ okolicznosci, z powodu ktérych nie
uchylit tej decyzji (art. 151 § 2 k.p.a.). Tym samym zaskarzona obecnie decyzja z 16
stycznia 2019 r. zostata wydana z naruszeniem art. 151 § 2 k.p.a.

Niezaleznie od tego, Sgd Okregowy uznat, ze zaskarzona decyzja z 16 stycz-
nia 2019 r. podlegata zmianie. Sad podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego zawar-
te w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z 13 listopada 2014 r. (1 UK 117/14).
Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego rozwazenia wymaga, czy uzyskanie
danych wymaganych do kontynuowania ubezpieczenia rolniczego moze odby¢
sie bez zastosowania nieproporcjonalnie drastycznych sankcji w postaci wytg-
czenia z ubezpieczenia rolniczego i wigczenia do ubezpieczenia spotecznego z ty-
tutu okresowo prowadzonej nisko dochodowe] dziatalnosci pozarolniczej, jezeli
w razie objecia skarzgcego ubezpieczeniem z tytutu pozarolniczej dziatalnosci zo-
stanie on obarczony obowigzkiem uregulowania zalegtosci sktadkowych w ZUS,
ktérej racjonalnie rzecz ujmujac i tak nie bedzie w stanie zaptaci¢ z dochodéw
z dziafalnosci rolniczej. Sad Okregowy podzielit tez stanowisko Sgdu Najwyzszego
zawarte w uzasadnieniu wyroku z 25 pazdziernika 2016 r. (I UK 386/15), w kto-
rym wskazano, ze ocena prawa podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw
w zbiegu z pozarolniczg dziatalnoscig gospodarczg nie powinna pomijac zasa-
dy proporcjonalnosci, o ktérej mowa w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci, art. 1 Protokofu Nr 1, sporzadzonej 4 listopada 1950 r.
w Rzymie. W wyroku tym Sad Najwyzszy wskazat tez, ze istniejg podstawy do
przyjecia pozajezykowych regut interpretacji prawa materialnego (art. 5a ustawy
o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw). (...).

Zdaniem Sgdu Okregowego w rozpoznawanej sprawie doszto do zastoso-
wania takiej wtasnie sankcji, a tym samym do naruszenia zasady proporcjonal-
nos$ci miedzy wagg uchybienia odwotujgcego, polegajgcego na niepoinformowa-
niu KRUS o umowie zlecenia i prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej od 1975 r.,
a skutkami tego naruszenia. Wytaczenie J. M. z ubezpieczenia spotecznego rol-
nikdéw spowodowatoby, ze w okresie od 1 lutego 2000 r. nie podlegatby temu
ubezpieczeniu. Nie podlegatby tez ubezpieczeniu w ZUS od 1 stycznia 2001 ., po-
niewaz z pisma ZUS z 28 marca 2019 r. wynikato, ze w okresie zawarcia umowy
zlecenia od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. podlegat obowigzkowym ubez-
pieczeniom spotecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu, zas od 1 lutego 2000 r.
nie podlegat ubezpieczeniu jako osoba prowadzaca dziatalno$é gospodarczg i nie
optacat sktadek. Zaakceptowanie zaskarzonej decyzji oznaczatoby, ze okres od 1
stycznia 2001 r. do chwili przyznania odwotujagcemu w 2019 r. emerytury z ZUS
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nie mogtby byé liczony do stazu ubezpieczeniowego w KRUS (mimo optacania
sktadek) ani w ZUS, gdyz w tym okresie odwotujacy nie optacat sktadek w ZUS.
Jednoczesnie J. M. bytby zobowigzany do uiszczenia sktadek do ZUS za okres nie-
przedawniony i to z odsetkami, a poza sporem jest, ze nie posiada Srodkow na
ich uiszczenie. Odwotujgcy ma obecnie 65 lat i pobiera emeryture z ZUS, a srodki
uzyskane z tego tytutu nie pozwolg mu na uiszczenie zalegtosci sktadkowych do
ZUS. Dziatalnos¢ gospodarcza nie stanowifa jego gtéwnego zrdédta utrzymania,
gdyz dochdd z tego tytutu byt niski. Swiadczyt o tym fakt, ze odwotujgcy w spor-
nym okresie nie przekroczyt kwoty podatku dochodowego naleznego od przy-
choddéw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, o ktdrym mowa w art. 5a ust1
pkt 5 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw, o czym informowat go m.in.
KRUS (np. w piSmie z 24 lutego 2005 r.). W spornym okresie gtdwnym zrodtem
utrzymania odwotujgcego stanowita wiec praca w gospodarstwie rolnym. Odwo-
tujgcy w spornym okresie optacat do KRUS sktadki, w tym w wysokosci przewi-
dzianej dla rolnikdéw prowadzgcych dziatalno$é gospodarcza. J. M. nie ma wy-
ksztatcenia prawniczego. Zeznajgc przed Sadem nie potrafit wskazaé doktadnych
okreséw prowadzenia przez siebie dziatalnosci gospodarczej, dlatego wskazanie
przez niego w KRUS btednej daty rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej (1 kwiet-
nia 2001 r.) Sad uznat za omytke. Zdaniem Sgdu Okregowego wytgczenie odwo-
tujgcego z ubezpieczenia spotecznego rolnikdw stanowito by wiec dla niego zbyt
dotkliwg sankcje. (...)

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego ztozyt Prezes Kasy Rolniczego Ubez-
pieczenia Spotecznego. Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit mu:

1. naruszenie przepisdOw prawa materialnego poprzez btedng ich wyktadnie
i niezastosowanie oraz przepiséw postepowania majgcych istotny wptyw na
wynik postepowania, a mianowicie:

a. art. 7 ust. 1 pkt 1iart. 16 ust. 1 pkt 1i ust. 3, art. 6 pkt 1i pkt 12 i pkt
13 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw
(Dz.U. z 2019 r., poz. 299 z pdzn. zm.) poprzez ich btedng wyktadnie
oraz pominiecie w sprawie i przyjecie, ze rolnik prowadzacy dziatal-
nos$¢ gospodarcza od 2 maja 1979 r. do chwili obecnej z niedtugg prze-
rwa w okresie 24 stycznia 2002 r. do 6 lutego 2002 r. oraz $wiadczacy
dodatkowo w tozsamym okresie prace na podstawie umowe zlecenia
i podlegajacy z tego tytutu ubezpieczeniu spotecznemu, ktéry jedno-
czesnie nie spetnia warunkéw szczegdlnych okreslonych w art. 5b usta-
wy, moze jednak podlegaé ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw, w sy-
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tuacji gdy ubezpieczenie spoteczne jest konkurencyjne w stosunku do
ubezpieczenia w ZUS, ktére ma pierwszenstwo przed ubezpieczeniem
w KRUS;

b. art. 5a (w brzmieniu ustawy sprzed 2 maja 2004 r.) w zw. z art. 6 pkt
12 i pkt 13 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikéw (Dz.U. z 2019 r., poz. 299 z pdzn. zm.) poprzez ich niezasto-
sowanie i przyjecie, ze rolnik, ktory przed rozpoczeciem pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej od 1979 r. do chwili obecnej (z niedtugg prze-
rwg w okresie 24 stycznia 2002 r. do 6 lutego 2002 r.) podlegat ubez-
pieczeniu spotecznemu z tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
oraz realizowaniu umowy zlecenia i w zwigzku z tym nie mégt podle-
gac ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, spetnia warunki do wyboru
ubezpieczenia rolniczego i moze nadal podlega¢ temu ubezpieczeniu,
pomimo ze J. M. nigdy nie spetniat przestanek do podlegania ubezpie-
czeniu spotecznemu rolnikéw z powodu zatajenia przed organem ren-
towym faktu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz realizowania
umowy zlecenia, co miato istotne znaczenie dla rozpatrzenia sprawy;

c. art. 5b ust. 1 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdw wprowadzony poprzez art. 2 ustawy z 23 pazdziernika 2014 .
0 zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1831) poprzez jego niezastosowanie
i przyjecie, ze rolnik, ktory pomimo ze nie spetnia warunkéw okreslo-
nych w tym przepisie dotyczacych przychodéw z tytutu umowy zlece-
nia w rozliczeniu miesiecznym (pismo ZUS z 28 marca 2019 r. skierowa-
ne do Sgdu Okregowego w Ostrotece znak: 280600/0039740/2019)
moze nadal podlegac ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, w sytuacji
gdy dodatkowo okresy realizowania umowy zlecenia pokrywaty sie
z okresem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej;

d. art. 4 ust. 3 ustawy z 23 pazdziernika 2014 r. o zmianie ustawy o sys-
temie ubezpieczen spotecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2014 r., poz. 1831) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze organ
rentowy nie moze wydaé decyzji o ustaniu ubezpieczenia spotecznego
rolnikdw w stosunku do rolnika, ktéry nie spetnia warunkow do podle-
gania ubezpieczeniu rolniczemu na podstawie art. 5b ustawy o ubez-
pieczeniu spotecznym rolnikéw;

e. art. 6ust.1pkt4is5ustawy z13 pazdziernika1998r. o systemie ubezpie-
czen spotecznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 300) w zw. z art. 52 ust. 1 usta-
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wy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw poprzez jego niezastosowa-
nie w sprawie jako przepisu majgcego pierwszenstwo przed przepisami
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw i pominiecie okoliczno-
$ci, ze na podstawie tego przepisu odwotujacy podlegat ubezpiecze-
niu spotecznemu jako osoba prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg oraz
jednoczesnie swiadczgca prace na podstawie umowy zlecenia;

f. art. 83a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spo-
tecznych w zw. z art. 52 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rol-
nikéw poprzez jego niezastosowanie i btedne przyjecie, ze organ ren-
towy nie moze wyda¢ nowej decyzji korygujacej ubezpieczenie z moca
wsteczng, mimo ze decyzja organu rentowego nie powoduje powsta-
nia gwarancyjnego stosunku ubezpieczenia spotecznego;

2. przepisOw prawa procesowego:

a. art. 232 k.p.c. polegajace na niewyjasnieniu wszystkich istotnych oko-
licznosci sprawy przez pominiecie okolicznosci, ze w okresie od 1979 r.
do chwili obecnej (z przerwg od 24 lutego 2002 r. do 6 lutego 2002 r.)
prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg oraz dodatkowo realizowat umowe
zlecenia (i z tego tytutu osiggata przychdd, ktéry w rozliczeniu miesiecz-
nym przekraczat kwote réwng potowie minimalnego wynagrodzenia
za prace), a wiec nigdy nie nabyt prawa do podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikdw, a nadto ze uzyskane dochody z ww. zrédet byty
jego gtéwnym zrédtem dochoddw (przekraczat limity uprawniajgce do
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw), co miato istotne
znaczenie dla prawidtowego rozpatrzenia sprawy;

b. art. 233 § 1 k.p.c. polegajgce na poczynieniu dowolnych, sprzecznych
z zasadami logiki ustalen, ktére pozostajg sprzeczne z materiatem do-
wodowym polegajacym na przyjeciu przez Sad, ze gospodarstwo rolne
odwotujgcego o powierzchni 1 ha stanowito jego gtéwne zrédto docho-
déw, w sytuacji gdy ze zgromadzonych w sprawie dowoddéw oraz do-
Swiadczenia zyciowego wynikato, ze nikt nie prowadzitby dziatalnosci
gospodarczej i dodatkowo Swiadczyt prace na podstawie umowy zlece-
nia, gdyby nie stanowito to dla niego gtdwnego zrédta dochoddéw, nad-
to nierentownej dziatalnosci nikt nie prowadzitby (utrzymywat przez
prawie 30 lat, gdyby to nie optacato sie w sensie kolokwialnym), a z do-
Swiadczenia zyciowego wynika, ze 1,22 ha przeliczeniowych (10,96 ha
fizycznych) nie pozwala na osiggniecie dochodu pozwalajgcego na
utrzymanie siebie i rodziny;
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c. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na poczynieniu dowolnych, sprzecznych
z zasadami logiki ustalen, ktére pozostajg sprzeczne z materiatem do-
wodowym oraz poprzez brak wszechstronnego rozwazenia stanu fak-
tycznego i materiatu dowodowego oraz jego dowolng ocene z pomi-
nieciem dowoddéw z dokumentéw potwierdzajgcych, ze odwotujgcy juz
tylko ze Swiadczenia pracy na podstawie umowy zlecenia zostat zgto-
szony do ubezpieczenia spotecznego z tytutu swiadczenia umowy zle-
cenia i z tego tytutu osiagat przychdd, ktéry w rozliczeniu miesiecznym
przekraczat kwote réwna potowie minimalnego wynagrodzenia za pra-
ce, co skutkuje tym, ze okres ten nie moze by¢ jednoczesnie uznany
za okres podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdéw, co z kolei
powodowato, ze odwotujacy nie miat prawa do wyboru ubezpieczenia
spotecznego rolnikédw jako rolnik prowadzacy dodatkowo pozarolnicza
dziatalnos$¢ gospodarczg;

d. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny do-
woddw i nadanie jej waloréw dowolnosci sprowadzajgce sie do nie-
zgodnego z prawem zaliczenia do okresu podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikéw okresow, ktére na podstawie obowigzujgcych
przepisdw prawa nie powinny byc¢ zaliczone, co skutkowa¢ powinno
wyfaczeniem z ubezpieczenia i oddaleniem odwotania;

e. art.328 §1i 2 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddw i nadanie jej waloréw dowolnosci,
jak réwniez btednego uzasadnienia wyroku, w ktérym Sad powotuje
sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego (I UK 117/14) niekorelujgcego ze
stanem faktycznym sprawy, w ktérym odwotujgcy od 1979 r. podlegat
powszechnemu ubezpieczeniu spotecznemu i nigdy w stosunku do nie-
go (z powodu zatajenia prawdy) nie zaszty przestanki do podleganiu
ubezpieczeniu w KRUS, zachowanie odwotujgcego nie powinno korzy-
sta¢ z ochrony, gdyz miato od samego poczatku na celu obejscie prawa
i korzystanie z przywilejéw, do ktorych nigdy nie nabyt prawa;

f. art.146 § 1 k.p.a. w zw. z art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a. w zw. z art. 83a usta-
wy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych w zw.
z art. 52 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw poprzez
btedne zastosowanie i przyjecie, ze organ rentowy nie moze po uptywie
5 lat zmieniac lub uchyla¢ decyzji, w sytuacji gdy w sprawach z ubezpie-
czenia spotecznego obowigzuje lex specialis art. 83a ustawy o ubezpie-
czeniu spotecznemu, pozwalajgcy w kazdym czasie zmienic lub uchy-
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li¢ decyzje, gdy wyjda na jak nowe okolicznosci nieznane w momencie
wydawania decyzji, a w rozpoznawanej sprawie takg okolicznoscig jest
fakt zatajenia przez odwotujacego, ze od 1979 r. prowadzit dziatalnos¢
gospodarczg oraz ze podlegat ZUS na podstawie umowy zlecenia, co
wytgczato w stosunku do odwotujgcego mozliwos$é kiedykolwiek pod-
leganiu ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw.

Wskazujgc na te zarzuty, rolniczy organ rentowy wnidst o zmiane wyroku
Sgdu Okregowego i oddalenie odwotania, ewentualnie o uchylenie wyroku i prze-
kazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

J. M. wnidst o oddalenie apelacji oraz zasgdzenie kosztéw postepowania we-
dtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalit i zwazyt, co nastepuje:
Apelacja byta zasadna.

Jak stusznie wskazat rolniczy organ rentowy w apelacji, Sad Okregowy do-
szedt do btednego przekonania, ze w rozpoznawanej sprawie miat zastosowanie
art. 146 § 1 w zw. z art. 145 § 1 pkt 5 Kodeksu postepowania administracyjnego
i organ rentowy nie mogt uchyli¢ lub zmieni¢ decyzji po uptywie 5 lat od dnia jej
wydania. Nalezato zwrdécié uwage, ze zgodnie z art. 180 § 1 k.p.a. w sprawach
z zakresu ubezpieczen spotecznych stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego, chyba ze przepisy dotyczace ubezpieczen ustalajg odmienne
zasady postepowania w tych sprawach. Ustawa z 13 pazdziernika 1998 r. o syste-
mie ubezpieczen spotecznych (t. j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.) zawiera szcze-
golne przepisy dotyczace mozliwosci weryfikacji ostatecznych decyzji organéow
rentowych.

W art. 83a ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych zostat okreslony szczegdlny tryb wznowienia postepowania zakon-
czonego ostateczng decyzjg ZUS, stwierdzajacg prawo lub zobowigzanie. Przepis
ten ma odpowiednie zastosowanie w sprawie o podleganie ubezpieczeniu spo-
tecznemu rolnikdw, poniewaz zgodnie z art. 52 ust. 1 ustawy z 20 grudnia 1990 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz.U. z 2017 ., poz. 2336 ze zm.) w spra-
wach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych. Z art. 83a ust. 1 ustawy o systemie ubezpie-
czen spotecznych wynika, ze ZUS (KRUS) — pomimo wydania ostatecznej decyzji
— moze ponownie ustali¢ prawo lub zobowigzanie na wniosek osoby zaintere-
sowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji przedtozono nowe
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dowody lub ujawniono okoliczno$ci istniejgce przed wydaniem tej decyzji, ktére
majg wptyw na to prawo lub zobowigzanie. Ponowne ustalenie prawa lub zobo-
wigzania w tym trybie nie jest zatem mozliwie, jezeli nowe dowody lub ujawnio-
ne okolicznosci nie istniaty w dniu wydania ostatecznej decyzji przez ZUS lub nie
majg one wptywu na prawo lub zobowigzanie stwierdzone takg decyzjg.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze w momencie wydania decyzji ostatecznej z 22 lu-
tego 2001 r. o podleganiu przez J. M. z mocy ustawy ubezpieczeniu spoteczne-
mu rolnikéw w zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzyn-
skiego oraz emerytalno-rentowego od 1 lutego 2000 r. i obowigzku optacenia
sktadek na to ubezpieczenie, a takze postanowienia z 15 lutego 2002 r. o konty-
nuowaniu ubezpieczenia spotecznego rolnikdw, decyzji z 21 lipca 2004 r. 0 zmia-
nie warunkow optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikéw za osoby
prowadzgce pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg, decyzji z 17 wrzesnia 2004 r.
0 zmianie warunkéw podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw dla oséb
prowadzgcych pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza i decyzji z 20 pazdziernika
2009 r. 0 zmianie warunkéw optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne rol-
nikdw przez osoby prowadzgce pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg, rolniczy
organ rentowy nie miat wiedzy o podjeciu przez odwotujgcego dziatalnosci za-
robkowej na podstawie umowy zlecenia w okresie od 1 lutego 2000 r. do 31 grud-
nia 2000 r., skutkujgcej objeciem go powszechnym ubezpieczeniem spotecznym
w ZUS. Z decyzji Prezesa KRUS z 22 lutego 2001 r. wynikato, ze rolniczy organ
rentowy oceniat sytuacje odwotujgcego w odniesieniu do spetfnienia przestanek
z art. 5a ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, przyj-
mujac, ze odwotujacy nieprzerwanie podlegat ubezpieczeniu spotecznemu rolni-
kéw od 1 lutego 2000 r., i w zwigzku z tym 15 lutego 2002 r. wydat postanowienie
o kontynuowaniu ubezpieczenia w KRUS od 1 kwietnia 2001 r. Nastepnie Prezes
KRUS wydawat kolejne decyzje z 21 lipca 2004 r., decyzje z 17 wrzesnia 2004 r.
i decyzje z 20 pazdziernika 2009 r. dotyczace rolnikdw prowadzgcych dziatalnosc
gospodarczg i podlegajgcych ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw.

Z dokumentacji zawartej w aktach KRUS wynikato, ze poza zgtoszeniem do
ubezpieczenia spotecznego rolnikéw od 1 lutego 2000 r. i oswiadczeniami o pro-
wadzeniu pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej od 1 kwietnia 2001 r. odwotu-
jacy nie informowat rolniczego organu rentowego o wykonywaniu pracy na pod-
stawie umowy zlecenia od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. Rolniczy organ
rentowy wiedze o tym uzyskat dopiero 7 stycznia 2019 r. W tym dniu KRUS otrzy-
mat od ZUS informacje o objeciu odwotujgcego ubezpieczeniem spotecznym jako
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osoby wykonujgcg umowe zlecenia (lub umowe agencyjng, umowe o Swiadcze-
nie ustug) w okresie od 1 lutego 2000 r. do 31 grudnia 2000 r. Dane te — juz na
etapie postepowania przed rolniczym organem rentowy — podwazaty ustalenia
prawomocnej decyzji z 22 lutego 2001 r., stwierdzajgcej spetnienie przez J. M.
przestanek do podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw w czasie prowa-
dzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Wobec tego, kwestia wzruszenia
podlegania przez J. M. ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw byta zasadnie ana-
lizowana przez rolniczy organ rentowy w kontekscie wznowienia postepowania
przed tym organem, na podstawie art. 83a ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 .
o systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 52 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikdw. Pismo ZUS z 31 grudnia 2018 r. (ztozone do KRUS 7 stycz-
nia 2019 r.) zawierato informacje o okolicznosci istniejgcej przed wydaniem pra-
womocnej decyzji Prezesa KRUS z 22 lutego 2001 r. Ponowne ustalenie przez or-
gan rentowy tytutu podlegania bgdz niepodlegania ubezpieczeniu spotecznemu,
wynikajgcemu z ujawnienia istotnych okolicznosci istniejgcych przed wydaniem
wczesniejszej decyzji ostatecznej, skutkuje tym, ze ponownie wydana, na podsta-
wie art. 83a ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 52 ust.
1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, deklaratoryjna decyzja o niepod-
leganiu rolniczemu tytutowi ubezpieczenia spotecznego wywotuje skutek z moca
wsteczng — ex tunc. Stanowisko takie zajat Sgd Najwyzszy w wyrokach z 19 wrze-
$nia 2007 r. sygn. akt Il UK 39/07, 211 marca 2008 r. sygn. akt | UK 256/07 orazz 9
czerwca 2008 r. sygn. akt Il UK 312/07.

Sad Okregowy w toku postepowania ustalit dodatkowo, ze J. M. wykonywat
czynnosci na podstawie umowy zlecenia rowniez od 1 stycznia 2001 r. do 30 wrze-
$nia 2004 r. (dane udostepnione przez ZUS | Oddziat w P.). Ponadto prowadzit po-
zarolniczg dziatalnos$¢ gospodarcza od 2 maja 1979 r. do 23 stycznia 2002 r. oraz
prowadzi jg nadal od 6 lutego 2002 ., przy czym w okresie od 30 pazdziernika
1998 r. do 31 marca 2001 r. prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg w ramach spotki
cywilnej M. J., M. K.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko rolniczego organu rentowego, ze odwo-
tujacy zgtaszajac sie do ubezpieczenia spotecznego rolnikéw od 1 lutego 2000 r.
i sktadajgc oswiadczenie o prowadzeniu pozarolniczej dziatalnos$ci gospodarczej
od 1 kwietnia 2001 r. zatait przed rolniczym organem rentowym nie tylko fakt wy-
konywania umowy zlecenia, ale réwniez fakt prowadzenia pozarolniczej dziatal-
nosci gospodarczej od 1979 r. (z przerwg od 24 stycznia do 5 lutego 2002 r.), a nie
od 1 kwietnia 2001 r., jak wskazat odwotujgcy w oswiadczeniu z 6 lutego 2002 .,



ORZECZNICTWO W SPRAWACH Z ZAKRESU PRAWA PRACY | UBEZ.— SPOt.

ktdre ztozyt do KRUS. Odwotujacy nie podat tez, ze od 15 lat jest radnym w gminie
G. (co wynikato z jego wyjasnien ztozonych w toku postepowania apelacyjnego).

W sSwietle przedstawionych okolicznosci racje ma rolniczy organ rentowy
(jak i w zasadzie Sad pierwszej instancji), ze odwotujgcy nie spetniat warunkéw
do objecia go rolniczym ubezpieczeniem spotecznym, na podstawie art. 5a ust. 1
ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw.

Zgodnie z trescig art. 5a ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolni-
kow, w brzmieniu obowigzujgcym w lutym 2000 r., rolnik lub domownik, ktéry
podlegajac ubezpieczeniu w petnym zakresie z mocy ustawy, nieprzerwanie co
najmniej 1 rok, podejmuje pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg nie bedac pra-
cownikiem i nie pozostajgc w stosunku stuzbowym, podlega nadal temu ubezpie-
czeniu. Rolnik lub domownik moze podlega¢ innemu ubezpieczeniu spoteczne-
mu woéwczas, gdy ztozy Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych lub Kasie Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego oswiadczenie, ze chce podlegac innemu ubezpiecze-
niu spotecznemu z tytutu pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, o ile spetnia
w tym zakresie warunki okreslone w odrebnych przepisach.

Stosownie zatem do art. 5a tej ustawy warunkiem podlegania rolniczemu
ubezpieczeniu spotecznemu przez rolnika (domownika), ktéry podejmuje poza-
rolniczg dziatalno$¢ gospodarczg byto uprzednie, trwajace nieprzerwanie przy-
najmniej przez jeden rok podleganie z mocy ustawy ubezpieczeniu spotecznemu
rolnikdw w petnym zakresie, poprzedzajgce bezposrednio date rozpoczecia tej
dziatalnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2000 ., Il UKN 54/00).

J. M. nie spetnit warunkow wynikajgcych z art. 5a ust. 1 ustawy o ubezpie-
czeniu spotecznym rolnikdw. Zgtosit sie do rolniczego ubezpieczenia spoteczne-
go w trakcie prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (wykonywanej
woéweczas w formie spoétki cywilnej), a takze w czasie, kiedy byt zgtoszony do ubez-
pieczen spotecznych z tytutu realizacji umowy zlecenia.

J. M. nie spetnit tez przestanek do objecia go ubezpieczeniem spotecznym
rolnikdw, na podstawie art. 5b ust. 1 tej ustawy. Przepis ten zostat wprowadzony
ustawg z 23 pazdziernika 2014 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spo-
tecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2014 r., poz. 1831, zwanej dalej
ustawg zmieniajgcg) i wszedt w zycie 1 stycznia 2015 r., a na podstawie art. 4 ust.
1 ustawy zmieniajgcej miat zastosowanie takze do rolnikéw i domownikéw, kto-
rym przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajgcej wydano decyzje o ustaniu
ubezpieczenia spotecznego rolnikéw w zwigzku z objeciem ich ubezpieczeniami
na podstawie przepisow o systemie ubezpieczen spotecznych. Przepis ten przewi-
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duje, ze w takiej sytuacji mogg oni ztozyé w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spo-
tecznego wniosek o objecie ich tym ubezpieczeniem w okresie, ktdrego dotyczy
decyzja, o ile spetniali w okresie objetym wnioskiem warunki okreslone w art. 5b
ustawy zmienianej w art. 2. Zgodnie z art. 5b ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spo-
tecznym rolnikéw rolnik lub domownik, ktéry podlegajgc ubezpieczeniu w pet-
nym zakresie z mocy ustawy, zostat objety innym ubezpieczeniem spotecznym
z tytutu wykonywania umowy, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z 13 paz-
dziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 1442
z pézn. zm.), lub powotania do rady nadzorczej, podlega nadal temu ubezpiecze-
niu w okresie wykonywania umowy, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy
z13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, lub petnienia funk-
cji w radzie nadzorczej, pomimo objecia go z tego tytutu innym ubezpieczeniem
spotecznym, jezeli przychéd osiggany z tego tytutu w rozliczeniu miesiecznym nie
przekracza kwoty rownej potowie minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalo-
nego na podstawie odrebnych przepiséw.

Bezspornie odwotujgcy posiadat tytut do podlegania ubezpieczeniu spotecz-
nemu z tytutu wykonywania umowy zlecenia, w mysl| art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, w czasie gdy rolniczy
organ rentowy objat go ubezpieczeniem spotecznym rolnikéw, o ktérym mowa
w art. 7 ust. 1 pkt 1i art. 16 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 6 pkt 1 ustawy o ubezpiecze-
niu spotecznym rolnikdw. W okresie od 1 stycznia 2000 r. do 31 grudnia 2000 .,
a takze w latach 2001-2004 przychdd, jaki osiggnat z tytutu wykonywania umo-
wy zlecenia, przekraczat wysokos$é minimalnego wynagrodzenia obowigzujgcego
w czasie realizacji tej umowy (informacja ZUS Inspektorat w O. odnosnie podsta-
wy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne od lutego 2000 r. do stycznia
2001 r. i zdrowotne od stycznia 2001 r. do pazdziernika 2004 r.). Juz ze wzgledu
na to, nalezy uzna¢, ze odwotujgcy nie spetniat warunku, o ktérym mowa w art.
5b ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw. Co wiecej, poza tg forma
dziatalnosci zarobkowej, w tym samym czasie prowadzit on pozarolnicza dziafal-
nos$¢ gospodarczg, o ktdrej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie ubez-
pieczen spotecznych. Podleganie ubezpieczeniu spotecznemu w ZUS z tego tytutu
nie jest objete zakresem art. 5b ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolni-
kéw. Byta to dodatkowa okolicznosci, ktora uniemozliwiata objecie odwotujace-
go ubezpieczeniem spotecznym rolnikéw od 1 lutego 2000 r. na podstawie tego
przepisu.
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Zdaniem Sadu Apelacyjnego, stanowisko Sgdu Najwyzszego zawarte w wy-
roku z 13 listopada 2014 r. sygn. akt | UK 117/14, na ktdére powotat sie Sad pierwszej
instancji, nie ma odniesienia do niniejszej sprawy. J. M. podlegat powszechnemu
ubezpieczeniu spotecznemu od 1979 r., w zwigzku z tym nigdy nie zaszty w stosun-
ku do niego przestanki do podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw. Po-
nadto nie prowadzit on okresowej dziatalnos$ci gospodarczej, o jakiej wspomina
Sad Najwyzszy. Odwotujgcy prowadzi pozarolniczg dziatalnos¢ od 1 maja 1979 r.
do chwili obecnej, z krotka kilkunastodniowa przerwa od 24 stycznia 2002 r. do
5 lutego 2002 r. Wedtug jego wyjasnien ramach pozarolniczej dziatalnosci gospo-
darczej od 1979 r. prowadzi sklep, w ktérym sprzedawane sg produkty spozyw-
cze, wyroby tytoniowe, alkohol. W spornym okresie gtéwnie sam pracowat w tym
sklepie, czasami pomagata mu zona rencistka. Nigdy nikogo nie zatrudniat. Sklep
byt czynny w godzinach 8.00-12.00 oraz 14.00-16.00.

Nie mozna zatem przyja¢, ze prowadzenie sklepu dla J. M. stanowito margi-
nalng, nieistotng cze$é jego dziatalnosci zawodowe;j.

Nie mozna przyjaé, ze prowadzenie gospodarstwa rolnego o pow. 1,22 ha
przeliczeniowego (10,96 ha powierzchni faktycznej) byto gtéwnym zrédtem do-
choddéw J. M. w spornym okresie. Szczegdlnie, ze od 1 marca 1982 r. do 31 stycz-
nia 2000 r. pracowat w Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej na podstawie umowy
o prace, a nastepnie od 1 lutego 2000 r. na podstawie umow zlecenia. Ponadto
poza prowadzeniem pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej przez kilka kadencji
piastowat funkcje radnego gminy G.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego objecie ubezpieczeniem spotecznym rolnikow
J. M. nastgpito z jego winy. Prowadzac rdwnolegle dziatalnosc¢ rolniczg i dziatal-
nos$¢ gospodarczg nie miat mozliwosci wyboru miedzy ubezpieczeniem w ZUS
i KRUS. Zgtaszajac sie do ubezpieczenia rolniczego, pomimo wtasciwych pouczen,
nie podat prawdy. Stad nie powinien korzystac¢ z ochrony swoich praw.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, rygor ustania z mocy prawa rolniczego tytutu
ubezpieczen spotecznych dla J. M., po 18 latach optacania sktadek na to ubezpie-
czenie, mogtby prowadzi¢ do zastosowania nieproporcjonalnie drastycznej sank-
cji wytgcznie w sytuacji zaistnienia z jego strony niezawinionych uchybien. Gdyby
z powodu niewtasciwych pouczen, czy braku pouczen ze strony KRUS, w dobrej
wierze byt przekonany, ze nie musi wskazywac przed KRUS prowadzenia pozarol-
niczej dziatalnosci czy wykonywania umowy zlecenia, to mozna by poddaé pod
rozwage kwestie poniesienia winy za zaistniatg sytuacje. Jednak pouczenia or-
ganu rentowego zawarte w drukach, ktére obowigzany byt wypetniaé, nie mo-
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gty utwierdza¢ go w przekonaniu, ze nie musi podawacé innych okreséw ubez-
pieczenia. W karcie ,,Zgtoszenie do ubezpieczenia” o objecie go ubezpieczeniem
spotecznym rolnikdw z 17 stycznia 2001 r., w czesci lll. Dane istotne dla objecia
ubezpieczeniem, dotyczace wszystkich oséb pracujgcych w gospodarstwie rol-
nym (tacznie z rolnikiem), w rubryce , Podlega innemu ubezpieczeniu” nie po-
dat rodzaju ubezpieczenia i okresu podlegania innemu ubezpieczeniu — pomimo
pouczenia, ze rubryki nalezy wypetniaé zgodnie z ich trescig. W ,Karcie ewiden-
cyjnej ubezpieczonego” w rubryce ,okresy podlegania innemu ubezpieczeniu”
wskazat wytgcznie okresy ,,0d 1.01.91r. do 31.01.00 r., 0d 1.02.00 r. do 31.12.00 1.”.
Réwniez w pismie zatytutowanym , Podanie”, ztozonym w dniu 6 lutego 2002 r.
podat, ze dziatalnos¢ gospodarczg rozpoczat od 1 kwietnia 2001 r. i chce nadal po-
zosta¢ w ubezpieczeniu rolniczym.

Z tresci decyzji organu rentowego, kierowanych do J. M. wynika, ze byt on
pouczany przez KRUS, ze jest zobowigzany, nie czekajgc na wezwanie, w ciggu 14
dni, informowac Kase o okolicznosciach majgcych wptyw na podleganie ubezpie-
czeniu i o zmianach tych okolicznosci (przyktadowo decyzje z 29 sierpnia 2003 .,
z 20 stycznia 2006 1.).

A zatem dziatania J. M. nie pozostawaty w zgodzie ze stanem faktycznym
i obowigzujgcymi przepisami prawa. Sam narazit sie na skutki prawne uchybien,
ktdrych dopuscit sie pierwszy raz w momencie zgtoszenia sie do ubezpieczenia
spotecznego rolnikdw i kolejny, w momencie poinformowania o dacie rozpocze-
cia prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Zatem powinien ponie$¢
konsekwencje btednych decyzji KRUS. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, nie mozna
uznaé, ze jest on osobg nieporadng zyciowo, jak przyjat to Sad pierwszej instancji,
poniewaz ,zeznajac przed Sadem nie potrafit doktadnie wskazac okreséw prowa-
dzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej, wskazanie przez niego btednej daty
rozpoczecia dziatalnosSci gospodarczej, nalezy wiec uznaé za omytke (...)".

Skoro J. M. w tym samym czasie prowadzit rézne rodzaje dziatalnosci, wy-
magajace od niego umiejetnosci dobrej organizacji, zarzadzania i ogdlnego ro-
zeznania, prowadzit jednoczesnie gospodarstwo rolne, sklep spozywczo-prze-
mystowy oraz zajmowat stanowisko radnego gminy, to nie mozna uznac, ze
jest osobg nieporadng ale przedsiebiorczg i dobrze zorientowang na realia
spoteczno-gospodarcze.

Sad pierwszej instancji uwzgledniajgc odwotanie J. M. przyjat, ze ocena pra-
wa podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw w zbiegu z pozarolniczg
dziatalnoscig gospodarczg nie powinna pomija¢ zasady proporcjonalnosci, o kté-
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rej mowa w Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci
i art. 1 Protokotu Nr 1, sporzadzonej dnia 4 listopada 1950 r. w Rzymie (Dz. U.
21993 . Nr 61, poz. 284 z pdin. zm.).

Réwniez art. 31 ust. 3 Konstytucji RP stanowi, ze ograniczenia w zakresie ko-
rzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw mogg by¢ ustanawiane tylko w usta-
wie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bez-
pieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia
i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie
mogg naruszad istoty wolnosci i praw.

Zasada proporcjonalnosci zawarta w ww. przepisie ma charakter formalny.
Sama nie wskazuje wprost dopuszczalnego zakresu ingerencji w prawa konstytu-
cyjne. Pozwala ustali¢, w jakim stopniu mozna ograniczy¢ dane prawa konstytu-
cyjne ze wzgledu na konieczno$¢ realizacji innego prawa lub koniecznos¢ realiza-
cji zasady o charakterze przedmiotowym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
wylfaczenie J. M. z ubezpieczenia spotecznego rolnikéw z datg wsteczng, za lata
2001-2019 nie narusza konstytucyjnej cechy proporcjonalnosci i postanowien Eu-
ropejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, art.1 Protokotu
Nr 1, sporzadzonej dnia 4 listopada 1950 r. w Rzymie oraz wypracowanego na tym
tle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego wytaczenie J. M. z Ubezpieczen Spotecznych
nie pozbawia go prawa do Swiadczen z zabezpieczenia spotecznego. Z akt emery-
talnych ZUS wynika, ze decyzjg ZUS Oddziat w P. z 20 lutego 2019 r. nabyt on pra-
wo do emerytury w kwocie 2.053,14 zt brutto od osiggniecia wieku emerytalnego
tj. od 20 lutego 2019 r.

Wytaczenie go z ubezpieczenia spotecznego rolnikdw nie skutkowato zatem
pozbawieniem go prawa do emerytury. Skutkowato natomiast, co wynika z pisma
KRUS z 22 lutego 2019 r., powstaniem podlegajgcej zwrotowi nadptaty z tytutu
sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikdw w kwocie 15.107,00 zt (i stwierdze-
niem, ze nadptata sktadek za okres od 1 lutego 2000 r. do 31 marca 2014 r. ulegta
przedawnieniu).

W zwigzku z powyzszym — wbrew twierdzeniom Sadu pierwszej instancji —
nie mozna przyja¢, ze sytuacja finansowa nie pozwoli odwotujgcemu na optacenie
nieprzedawnionych sktadek na ubezpieczenia spoteczne do ZUS. Tym bardziej, ze
J. M. otrzymuje emeryture i w dalszym ciggu prowadzi pozarolniczg dziatalnos¢
gospodarczg oraz dziata jako radny gminy G.
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Dlatego nalezy uznac, ze wytgczenie J. M. z ubezpieczenia spotecznego rol-
nikdéw nie odbyto sie z uzyciem srodkdéw nieproporcjonalnych, ktére niekonsty-
tucyjnie ingerujg w rolniczy tytut ubezpieczenia spotecznego i prowadzg jedynie
do ,zacis$niecia petli zadtuzeniowej” w postaci zalegtosci sktadkowych z innego
(zbiegajgcego sie) tytutu ubezpieczen spotecznych, ktéra doprowadza rolnika
do stanu upadtosci finansowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego 30 marca 2013 r.,
| UK 556/12, LEX nr1438701).

Nalezy podkreslié, ze dla J. M. praca w gospodarstwie rolnym w spornym
okresie nie stanowita gtéwnego zrddta utrzymania, a ponadto, z przyczyn przez
siebie zawinionych zostat objety ubezpieczeniem spotecznym rolnikéw w spor-
nym okresie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i od-
dalit odwotanie, o czym orzekt na podstawie art. 386 § 1k.p.c.iart. 4774 § 1 k.p.c.
(pkt I sentencji wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego organu rentowego w postepowaniu
apelacyjnym orzeczono zgodnie z art. 98 § 1i § 3 w zw. z art. 99 i art. 108 § 1
k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych,
w brzmieniu obowigzujgcym od 30 stycznia 2018 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze
zm.) — punkt Il sentencji wyroku.
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