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ORZECZNICTWO W SPRAWACH CYWILNYCH

WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 9 kwietnia 2021 r. Sygn. akt | AGa 32/20

Niewazna jest umowa sprzedazy czesci sktadowej nieruchomosci.

Przewodniczgcy :| SSA Bogustaw Dobrowolski (spr.)
Sedziowie SA ;| Dariusz Matkinski
Bogustaw Suter

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 26 marca
2021 r. w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa H. Spoétki z o0.0. Pétnoc
Spotki komandytowej w G. przeciwko Powiatowi P. o zaptate na skutek apelacji
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 4 grudnia 2019 .
sygn. akt VII GC 217/19

l. oddala apelacje;

Il. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 8.100 ztotych tytutem kosztéw
procesu instancji odwotawczej.

UZASADNIENIE

Powdd H. spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Potnoc spétka komandy-
towa w G. w pozwie skierowanym przeciwko Powiatowi P. domagata sie zaptaty
kwoty 812.986,23 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach
handlowych. Powdd twierdzit, ze tgczyta go z B. sp. z 0. 0. w M. umowa dostawy
z dnia 15 pazdziernika 2015 r. Spétka B. wykonywata roboty budowlane na inwe-
stycji ,Uzbrojenie P. Strefy Gospodarczej — Podstrefa C. (etap 1)”. Zamawiajgcym
w tej inwestycji byt pozwany. Powdd przedtozyt zamawiajgcemu — pozwanemu,
zgodnie z art. 143b ust. 3 pkt 5 prawa zamodwien publicznych kopie zawartej umo-
wy o podwykonawstwo w ustawowym 7-dniowym terminie od dnia jej zawarcia.
Pomimo uptywu wskazanych na fakturach terminéw ptatnosci, do dnia dzisiejsze-
go spotka B. nie zaptacita catosci ceny za dostarczone towary. Powdéd, na podsta-
wie art. 143b ust. 1u prawo zamdwien publicznych, bezskutecznie wezwat do za-
ptaty zamawiajgcego-pozwanego kwoty 812.986,23 zt naleznosci gtéwnej.

Sad Okregowy w Biatymstoku VII Wydziat Gospodarczy nakazem zaptaty
w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 27 lipca 2016 r., sygn. akt VII
GNc 355/16, uwzglednit powddztwo w catosci.
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Pozwany Powiat P. w sprzeciwie od tego nakazu zaptaty wnosit o oddalenie
powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda kosztéow procesu. Podat, ze podwyko-
nawcg w zakresie dostawy i montazu wskazanego w fakturze zbiornika byta spét-
ka B. sp. z 0.0., ktéra podpisata umowe dostawy z dalszym podwykonawca, tj.
powodowq spdtka. Powdd nie zatgczyt do pozwu zadnych dokumentéw wskazu-
jacych na fakt wykonania umowy dostawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r. Fakt ist-
nienia umowy z innym dalszym podwykonawcg, jak réwniez wystawienie faktury
VAT, nie Swiadczg jeszcze o jej wykonaniu. (...)

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. VII
GC 294/16, oddalit powddztwo i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote
14.417,00 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad ten doszedt do wniosku, iz przewidziana w art. 143 c ust. 1 w powigza-
niu z art. 2 pkt 9b prawa zamodwien publicznych ochrona przystuguje jedynie tym
podwykonawcom, ktérzy wykonujg odptatne ustugi, dostawy lub roboty budow-
lane stanowigce cze$¢ zamdwienia publicznego, na podstawie umowy pisemne;j
zawartej miedzy wybranym przez zamawiajgcego wykonawcy (generalnym wy-
konawcg) a podwykonawcy, a wiec odnosi sie jedynie do tzw. podwykonawcoéw
| poziomu, ktérych $wiadczenie stanowito jednoczesnie wykonanie zaméwienia
publicznego, podlegajgce odbiorowi przez zamawiajgcego. Powdd byt natomiast
dalszym podwykonawcg (podwykonawcg Il poziomu), ktérego umowa dostawy
taczyta z podwykonawcg generalnego wykonawcy, wiec juz z tego powodu nie
miat legitymacji czynnej do wytoczenia powddztwa o zaptate przeciwko pozwa-
nemu. (...)

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z dnia 12 maja 2017 r. oddalit ape-
lacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego. (...)

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng ztozyt powdd, zaskarzajac
go w catosci.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2018 r. uwzglednit skarge ka-
sacyjng, uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego i sprawe przekazat do po-
nownego rozpoznania. Przyjat, ze przewidziany w art. 143c ust. 1 p.z.p. po stronie
zamawiajgcego obowigzek bezposredniej zaptaty stanowi zrédto roszczenia pod-
wykonawcy (dalszego podwykonawcy). Tym samym uznat, ze koncepcja przyjeta
przez Sady obu instancji btednie traktuje imperatywnie skonstruowany art. 143 c
ust. 1 p.z.p. jako ustanawiajgcy kompetencje zamawiajgcego, nieprzyznajgcg rosz-
czenia podwykonawcy.



ORZECZNICTWO W SPRAWACH CYWILNYCH

Rozpoznajgc kolejny raz sprawe Sad Apelacyjny w Biatymstoku uwzglednit
apelacje powoda od wyroku Sadu Okregowego w zakresie wniosku ewentual-
nego. (...) Wskazat, ze zachodzita potrzeba przeprowadzenia postepowania do-
wodowego w catosci. Sad | instancji nie przeprowadzit dowoddw na okolicznos$é
stosunku prawnego tgczgcego strony oraz nie rozpoznat istoty sprawy. To dopro-
wadzito do konstatacji o koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekaza-
nia sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. (...)

15 pazdziernika 2015 r. powdd zawart ze spoétkg B. umowe dostawy nr 1. Na
jej mocy powdd zobowigzat sie dostarczyé odbiorcy dla potrzeb realizowanych
przez niego robot budowlanych na inwestycji ,Uzbrojenie P. Strefy Gospodarczej
— Podstrefa C. (etap 1)” dla zamawiajgcego Powiat P., wyroby budowlane, zgodnie
z ofertg z dnia 6 pazdziernika 2015 r., a odbiorca zobowigzat sie do ich odbioru
i zaptaty uzgodnionej ceny. W umowie strony postanowity, ze odbiorca zobowig-
zuje sie zaptaci¢ dostawcy za towar bedacy przedmiotem umowy kwote zgodnie
z ofertg z dnia 6 pazdziernika 2015 r,, tj. 1.425.000 zt netto.

20 pazdziernika 2015 r. powdd przestat pozwanemu pismo, w ktérym wska-
zat, ze przedkfada kopie potwierdzong za zgodno$é z oryginatem umowy zawartej
ze spoétka B. Powdd podkreslit, ze umowa dotyczy dostaw materiatowych, kto-
re powdd zamierza realizowac¢ dla inwestycji ,,Uzbrojenie P. Strefy Gospodar-
czej — Podstrefa C. (etap 1)”. (...) 12 grudnia 2015 r. kierownik robdt budowlanych
oswiadczyt zgodnos¢ montazu zbiornika z projektem budowlanym.

30 listopada 2015 r. powdd wystawit dla spotki B. fakture VAT 4000688 ty-
tutem ,,Zbiorniki C.” na kwote 830.250 zt. Z kolei w dniu 7 grudnia 2015 r. po-
wod wystawit dla spotki B. fakture VAT 4000775 tytutem ,,Zbiorniki C.” na kwote
857.925 zt.

W okresie od wrzesnia 2015 r. do grudnia 2015 r. powdd wystawit szereg fak-
tur na dostawe materiatéw budowlanych. Cze$¢ faktur wystawionych zostata na
rzecz spotki B., czesé na P. A. K. M.. W adnotacjach zawartych na fakturach wska-
zywane byty miejsca dostaw: C., S., M. L.

Pismem z dnia 9 grudnia 2015 r. spdtka B. oswiadczyta, iz nie wystepujg zad-
ne wymagalne naleznosci od firmy P. (...)

Z wyciagu z Banku ... wynikato, ze od spoétki B. w dniu 18 grudnia 2015 . na
rachunek bankowy powoda wptyneta kwota 200.000 zt tytutem rozliczenia fak-
tur, w dniu 4 stycznia 2016 kwota 430.000 zf tytutem rozliczenia faktur, w dniu 4
marca 2016 r. kwota 170.000 zt tytutem rozliczenia faktur oraz w dniu 15 czerwca
2016 r. kwota 7.000 tytutem zaptaty B.
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Sad Okregowy nastepnie stwierdzit, iz pozwanego oraz Przedsiebiorstwo P.
taczyta umowa o roboty budowlane na inwestycji ,Uzbrojenie P. Strefy Gospodar-
czej — Podstrefa C. (etap 1)”. Z kolei w dniu 2 pazdziernika 2015 r. Przedsiebiorstwo
P. zawarto ze spétka B. umowe podwykonawczg. Przedmiotem tej umowy byto
wykonanie kompletnego zbiornika retencyjnego z montazem w gotowym wyko-
pie okreslonym w Dokumentacji Projektowej i Specyfikacji Technicznej. Powéd
byt natomiast dalszym podwykonawca spétki B. i zajmowat sie dostawg materia-
téw budowlanych na tej inwestycji.

Powdd po wykonanym zadaniu wystawit na rzecz spétki B. sp. z 0.0. dwie
faktury VAT o nr 4000688 tytutem ,Zbiorniki C.” na kwote 830.250 zt oraz o nr
4000775 tytutem ,Zbiorniki C.” na kwote 857.925 zt. Wedtug powoda faktury
te zostaty optacone czesciowo. (...)

Roszczenie dochodzone pozwem powdd opart na tresci art. 143 c ust. 1 pra-
wo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym zamawiajgcy dokonuje bezposred-
niej zaptaty wymagalnego wynagrodzenia przystugujgcego podwykonawcy lub
dalszemu podwykonawcy, ktéry zawart zaakceptowang przez zamawiajgcego
umowe o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane, lub ktéry
zawart przedtozong zamawiajgcemu umowe o podwykonawstwo, ktérej przed-
miotem sg dostawy lub ustugi, w przypadku uchylenia sie od obowigzku zapta-
ty odpowiednio przez wykonawce, podwykonawce lub dalszego podwykonawce
zamowienia na roboty budowlane. W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy wyrazit
poglad, iz powodowi jako podwykonawcy, przystuguje legitymacja procesowa
do dochodzenia roszczenia opartego na wskazanej podstawie prawnej. Zgodnie
z art. 398% k.p.c. sad, ktédremu sprawa zostata przekazana na skutek uwzgled-
nienia skargi kasacyjnej, zwigzany jest wyktadnig prawa dokonang w tej sprawie
przez Sad Najwyzszy. W toku ponownego rozpoznania sprawy, nie doszto do istot-
nych zmian podstawy faktycznej wyrokowania.

20 pazdziernika 2015 r. powdd przestat pozwanemu pismo, w ktérym wska-
zat, ze przedktada kopie potwierdzong za zgodnosc¢ z oryginatem umowy zawar-
tej ze spdtkg B. Umowa dotyczyta dostaw materiatowych, ktére powdd zamie-
rzat realizowa¢ dla inwestycji ,Uzbrojenie P. Strefy Gospodarczej — Podstrefa C.
(etap 1)”. Bezpodstawne zatem byty twierdzenia pozwanego, aby o analizowanej
umowie nie wiedziat, zatem jej nie zaakceptowat. Prawo zamoéwien publicznych
wprost wskazuje, iz w przypadku umow o podwykonawstwo, ktérych przedmio-
tem sg ustugi lub dostawa, umowa winna byé zamawiajgcemu jedynie przedtozo-
na. Akceptacji za$ wymagajg umowy o roboty budowlane, co nie stanowito zré-

—6—



ORZECZNICTWO W SPRAWACH CYWILNYCH

dta przedmiotowego roszczenia. W ocenie Sgdu Okregowego zostaty wypetnione
przestanki z art. 143c ust. 1 prawa zamoéwien publicznych, ktére upowazniaty po-
woda do wystgpienia z przedmiotowym roszczeniem. {...)

Wedtug Sadu Okregowego zgromadzony materiat dowodowy nie pozwalat
na ustalenie, jakie materiaty i elementy i o jakiej wartosci zostaty dostarczone
na teren budowy przed zawarciem umowy dostawy miedzy powodem a spétka
B., a jakie po. Nie umozliwity tego takze ztozone w trakcie postepowania faktu-
ry wystawione przez powoda w okresie od wrzesnia 2015 r. do grudnia 2015 r.
na dostawe materiatéw budowlanych. Sgd Okregowy nie mégt obcigzy¢ inwe-
stora odpowiedzialnoscig za zaptate faktur wystawionych w okresie od wrzesnia
do 20 pazdziernika 2015 r. Z punktu widzenia bezposredniej zaptaty istotne zna-
czenie miato ograniczenie zaptaty do naleznosci powstatych po zaakceptowaniu
przez zamawiajgcego umowy o podwykonawstwo robdét budowlanych. Wytgcza
to spod obowigzku zaptaty te naleznosci, ktdre powstaty przed zaakceptowaniem
umowy o podwykonawstwo przez zamawiajgcego.

Sad Okregowy zwrécit uwage na to, iz czes$¢ faktur wystawionych juz po 20
pazdziernika 2015 r. zawierata informacje, iz zlecenie dostawy nastgpito 7 paz-
dziernika 2015 r. Zatem powdd juz tego dnia otrzymat zamdwienie na dostarcze-
nie towaru, o ktérym inwestor mégt nie wiedzie¢ i tym samym nie mogt ich ak-
ceptowac. Zamédwienie to bowiem nie wchodzito w zakres umowy zawartej 15
pazdziernika 2015 r., bowiem udzielone zostato wczesniej. Z tego wzgledu te fak-
tury nie mogty obcigza¢ pozwanego. Czes¢ faktur wystawionych zostata na rzecz
spotki B., czes¢ na P. A. K. M., a zatem podmiot, ktdry nie byt strong w spornym
procesie inwestycyjnym. Tym samym nie mozna byto uznaé, iz dostarczany na
jego rzecz towar byt objety analizowanymi umowami oraz, ze zaptata za niego
obcigza inwestora. Sgd Okregowy nie dostrzegt zadnego zwigzku przedtozonego
dowodu z dochodzonym roszczeniem. Ponadto w adnotacjach zawartych na fak-
turach wskazywane byty miejsca dostaw: C., S., M. L. Powyzsze wskazywato na
to, iz powdd wspodtpracowat ze spotkg BSK takze przy realizacji innych inwestyciji.
W niniejszym postepowaniu nie rozrdzniat tych okolicznosci, lecz zamierzat do
wykazania, iz to pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dostawy towaru do wszyst-
kich tych podmiotdw.

Zdaniem Sadu Okregowego w sprawie niemozliwe byto wyodrebnienie
z przedtozonych do akt sprawy faktur, tych prefabrykatéw, za ktérych zaptate od-
powiadatby pozwany. W tym zakresie powdd nie wykazat wystarczajgcej inicjaty-
wy dowodowej — art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c.
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Sad Okregowy wskazat, iz petnomocnik powoda w trakcie postepowania
sprecyzowat, iz powdd dochodzi kwoty pozostatej do zaptaty z faktury z dnia 7
grudnia 2015 r. W aktach sprawy znajduje sie wyciag z rachunku bankowego po-
woda w banku ..., z ktérego wynika, ze od spotki B. w dniu 18 grudnia 2015 r. na
rachunek bankowy powoda wptyneta kwota 200.000 zt tytutem rozliczenia fak-
tur, w dniu 4 stycznia 2016 kwota 430.000 zf tytutem rozliczenia faktur, w dniu 4
marca 2016 r. kwota 170.000 zt tytutem rozliczenie faktur oraz w dniu 15 czerwca
2016 r. kwota 7.000 zt. Z powyzszego nie sposdb wysnué wniosku, aby spdtka B.
optacita jedng z faktur w catosci, drugg zas jedynie w czesci. Nadto z tytutu przele-
wow nie wynika takze, jakiej inwestycji one dotyczyty. Jedng z przestanek umozli-
wiajacych podwykonawcy dochodzenie zaptaty wynagrodzenia bezposrednio od
zamawiajgcego na podstawie ust. 1 art. 143c prawa zamowien publicznych jest
brak uregulowania naleznosci przez wykonawce. Zatem jedynie w przypadku wy-
kazania przez powoda, iz wykonawca uchylit sie od odpowiedzialnosci za wyptate
naleznego mu wynagrodzenia, jego roszczenie w $wietle w/w przepisu bytoby za-
sadne. Powdd jednakze nie zdofat tej okolicznosci wykazaé. (...)

W konkluzji Sad ten przyjat, ze powdd nie zdotat wykazaé, jakie materiaty zo-
staty dostarczone na teren inwestycji po 20 pazdziernika 2015 r., od kiedy to od-
powiedzialnos¢ za ich zaptate ponosit pozwany. Nie dowiddt takze, azeby faktury,
ktére zostaty przedtozone do akt niniejszej sprawy, nie znalazty pokrycia w kwo-
tach przelanych przez spétke B. na jego rachunek bankowy. Tym samym nie spo-
séb byto uznad, w jakim zakresie inwestor zobowigzany jest do zaptaty przedtozo-
nych faktur. Dlatego tez powddztwo zostato oddalone na podstawie art. 143c ust.
1 ustawy prawa zamdwien publicznych.

Sad Okregowy umorzyt postepowanie na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. z uwa-
gi na cofniecie przez powoda, za zgodg pozwanego, powddztwa co kwoty 7.000
zt wraz z odsetkami.

O kosztach postepowania orzekt na mocy art. 98 k.p.c. obcigzajgc nimi
powoda.

Apelacje od tego wyroku wywiddt powad. (...)
Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja powoda jest niezasadna.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz przedmiotem niniejszej sprawy jest roszcze-
nie powoda o zaptate kwoty naleznosci z tytutu dostawy w 2015 r. kompletnej
komory zbiornika retencyjnego. Powdd jako podstawe dochodzonego roszczenia
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wskazywat konsekwentnie art. 143c c ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164, zwana dalej: p.z.p).
W trakcie postepowania apelacyjnego doszto do zmiany stanu prawnego w tym
zakresie w zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 1 stycznia 2021 r. nowej ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych ( Dz. U. z 2019 r., poz.
2019 ze zm.), ktora jednak pozostaje bez wptywu na przedmiot sprawy poniewaz,
zgodnie z art. 91 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Przepisy wprowadza-
jace ustawe — Prawo zamodwien publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2020 ze zm.),
do uméw w sprawie zamdwienia publicznego zawartych przed dniem 1 stycznia
2021 r. stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zatem roszczenie powoda podlega
ocenie w kontekscie poprzedniego stanu prawnego obowigzujgcego w 2015 r.,
w ktédrym doszto do zawarcia przez powoda ze spdtkg B. umowy dostawy nr 1,
przedtozenia jej kopii pozwanemu oraz powotywanych w ramach podstawy fak-
tycznej powddztwa okolicznosci zwigzanych z realizacjg dostawy komory oraz
rozliczen stron zaangazowanych w wykonanie inwestycji pn. ,,Uzbrojenie P. Strefy
Gospodarczej — Podstrefa C. (etap 1)”.

Sad Okregowy oddalit powddztwo, poniewaz ostatecznie doszedt do wnio-
sku, iz powdd nie wykazat, jakie konkretnie materiaty sktadajace sie na komore
ZB1 zostaty dostarczone na teren inwestycji po 20 pazdziernika 2015 r., od kiedy
odpowiedzialno$¢ za ich zaptate na podstawie art. 143 c ust. 1 p.z.p. ponosit po-
zwany. Ponadto powdd nie dowiddt, aby faktury przedtozone do akt sprawy nie
zostaty uregulowane w kwotach juz przelanych przez spdétke B. na jego rachunek
bankowy, co uniemozliwiato ustalenie zakresu odpowiedzialnosci pozwanego.

Powdd w apelacji zakwestionowat to stanowisko wielokrotnie wskazujac na
to, ze w dniu 24 listopada 2015 r. nabyt elementy sktadowe komory ZB1 od K. M.,
ktdre byty juz na placu budowy przed dniem 20 pazdziernika 2015 r., a nastepnie
zbyta je spotce B., wystawiajgc w dniu 7 grudnia 2015 r. fakture VAT nr 4000775.
Faktura ta w znacznej czesci nie zostata optacona przez nabywce, a nastepnie
przez pozwanego, ktéry z tego tytutu ponosi odpowiedzialnos$¢ na podstawie art.
143 c ust. 1 p.zp.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnicze znaczenie w sprawie, obok rozstrzy-
gnietego juz przez Sgd Najwyzszy zagadnienia legitymacji procesowej powoda na
gruncie powotanej w pozwie podstawy prawnej, ma kwestia ustalenia przedmio-
tu Swiadczenia powoda, z ktérym wigze obowigzek zaptaty przez pozwanego na-
leznosci pienieznej. Przedmiot ten bowiem powinien by¢ zidentyfikowany w celu
jego kwalifikacji w ramach witasciwych przepiséw prawa. Sad Okregowy, co wy-
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nika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, utozsamit go przede wszystkim z ma-
teriatami dostarczonymi na teren inwestycji. Decydujgce znaczenie w tym wzgle-
dzie majg wiec okolicznosci, na ktére strona powodowa powotywata sie w toku
procesu. Wymagajg one przedstawienia.

W uzasadnieniu pozwu powdéd powotywat sie na fakt nieuregulowania przez
pozwanego naleznosci za sprzedane towary objete fakturami VAT: nr 4000688
z dnia 30 listopada 2015 r. i nr 4000775 z dnia 7 grudnia 2015 r. Do pozwu zosta-
ty dotaczone te faktury, ktdre dotyczyty komory ZB2 — 11600 x 840 x 275 cm i ZB1
-13100 x 840 x 275 cm. Nie zostaty woéwczas wyszczegdlnione przez powoda inne
materiaty badz wyroby, objete sprzedaza (dostawg) ze spo6tkg B. Z faktem nieure-
gulowania przez pozwanego naleznosci z tej drugiej faktury powdd wywodzi do-
chodzone pozwem roszczenie.

W pismie procesowym z dnia 10 kwietnia 2019 r. powdd twierdzit, ze byt
sprzedawcg tych komor, sktadajgcych sie na zbiornik retencyjny, w zwigzku z tym
nie musiat ich wyprodukowac¢. Komory te stanowity jej wtasnos¢ i nabyt je od
firmy A. W tym samym pismie powdd takze twierdzit, ze sprzedat materiaty bu-
dowlane do budowy zbiornika retencyjnego. Do tego pisma dofaczyt fakture VAT
11/2015 z dnia 30 pazdziernika 2015 r. dotyczaca sprzedazy przez P. A. K. M. powo-
dowi Komore ZB2 oraz fakture 12/2015 z dnia 24 listopada 2015 r. dotyczacg ko-
lejnej sprzedazy miedzy tymi samymi stronami Komory ZB113100 x 840 x 275 cm.

Powdd w tym kontekscie wskazywat na sprawe ze spétka B., K. M. i B. M.
o sygn. | Nc 365/16 Sadu Okregowego w Poznaniu o zaptate z weksla zabezpie-
czajgcego ptatnosé naleznosci z tytutu dostawy przedmiotowych komaér spoéice B.

W kolejnym pismie z dnia 25 czerwca 2019 r. powdd nawigzat do powyzsze-
go i wskazat, ze nabyt komory ZB1iZB2 od K. M. potrzebnych do wykonania zbior-
nika retencyjnego, a nastepnie sprzedat je na rzecz spotki B. Wyjasnit, ze nabyt od
A. cate komory, a wiec wszystkie elementy, ktdre na nie sie sktadaty.

Natomiast w pismie procesowym z dnia 31 pazdziernika 2019 . powdd twier-
dzit, ze nabyt cate kompletne komory sktadajgce sie ze wszystkich elementéw nie-
zbednych do ich wykonania, a nie pojedyncze elementy sktadowe komér. Wska-
zywat, ze czym innym jest ptyta, z ktérej budowane sg komory zbiornika, a czym
innym sg kompletne komory. Sg to rézne przedmioty sprzedazy.

Wreszcie w uzasadnieniu apelacji z dnia 21 stycznia 2020 r. powéd twierdzit,
ze odkupit od K. M. wszystkie elementy sktadowe komdr ZB1i ZB2, ktdére w dniu
20 pazdziernika 2015 r, znajdowaty sie na budowie, aby méc wywigzac sie ze
swojego zobowigzania, polegajgcego na sprzedazy na rzecz spétki B. wszystkich,



ORZECZNICTWO W SPRAWACH CYWILNYCH

a nie jedynie niektérych elementdéw sktadowych komér. Po wykonaniu dostawy —
transportu powdd przenidst na B. wtasnos$é komor przez wystawienie faktur VAT
nr 4000688 z dnia 30 listopada 2015 r. co do wszystkich elementéw sktadowych
komory ZB2 oraz faktury 4000775 z dnia 7 grudnia 2015 r. co do wszystkich ele-
mentéw sktadowych komory ZB1. Naleznos¢ powoda powstata dopiero z dniem
wystawienia faktur VAT na rzecz spoétki B., w ktdrych wykonat swoje zobowigza-
nie, to jest przenidst na te spdtke wiasnos¢ komér ZB1i ZB2.

W Swietle powyzszego nalezy uznaé, iz powdd w toku procesu nie jest kon-
sekwentny i doktadny w swoich twierdzeniach, poniewaz jednym razem wskazu-
je na to, ze przedmiotem sprzedazy od K. M. na jego rzecz, a nastepnie dalszej
sprzedazy (dostawy) na rzecz spotki B. byty wszystkie elementy sktadowe sktada-
jace sie na komory ZB1iZB2, a innym razem kompletne komory, a nie pojedyncze
elementy sktadowe komér. W zwigzku z tym nalezy zauwazyé, iz tresc faktur nr
0 11/2015, 12/2015, 4000688 i 4000775 prowadzi do wniosku, iz przedmiotem
transakcji miedzy K. M., powodem oraz spétkg B. byty komory, a nie ich elementy
badz materiaty, ktdre nie zostaty wyszczegdlnione.

Strona powodowa ztozyta do akt sprawy dokumentacje fotograficzng, z kté-
rej wynika, iz komory stanowity przedsiewziecie budowlane o znacznych rozmia-
rach, sktadajace sie z wielu elementdw, trwale ze sobg potgczonych, umieszczone
w wykopach. Takze strona pozwana ztozyta dokumentacje fotograficzng obrazu-
jacq proces realizacji inwestycji oraz montazu zbiornika retencyjnego w dniach 1
i 15 pazdziernika 2015 r. Finalnie powstat obiekt budowlany o wielkich gabarytach,
umieszczony w wykopach i trwale potgczony z podfozem.

Z niewadliwych ustalen Sgdu Okregowego wynika, iz odbidr robot zwigza-
nych z wykonaniem inwestycji do 30 wrzesnia 2015 r. miat miejsce 5 pazdzier-
nika 2015 r., odbidr robdt wykonanych do 31 pazdziernika 2015 r. miat miejsce 5
listopada 2015 r., odbidr robdt wykonanych do 30 listopada 2015 r. miat miejsce
10 grudnia 2015 r., za$ 12 grudnia 2015 r. stwierdzono zgodno$¢ wykonania mon-
tazu zbiornika z projektem budowlanym. Zatem powyzsze zadanie byto wykony-
wane przy zaangazowaniu znacznych srodkéw i naktadow, ktére wymagato wie-
lokrotnych czynnosci zwigzanych z odbiorem poszczegdlnych prac na obiektach
inwestycji.

Pozwany w toku postepowania podnosit pod adresem drugiej strony szereg
zarzutéw, w tym takze dotyczacych niewaznos$ci umoéw zawartych przez powo-
da, i spotke B. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwestia ta wymaga ustosunkowania
sie w kontekscie wskazanych wyzej okolicznosci. Jak juz o tym byta wyzej mowa,
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istotne znaczenie w sprawie ma sprecyzowanie przedmiotu Swiadczenia, z kto-
rym powdd wigze obowigzek pozwanego zaptaty dochodzonej pozwem kwoty.
Powdd wielokrotnie podnosit w sprawie, ze swoje roszczenie wywodzi z faktu
nieuregulowania faktury VAT nr 4000775 z dnia 7 grudnia 2015 r. Jak juz o tym
byta mowa faktura ta dotyczyta zbycia spétce B. komory ZB1 o wymiarach 131 m,
8,4 m oraz 2,75, ktorg wczesniej nabyt od K. M. na podstawie faktury nr 12/2015
z dnia 24 listopada 2015 r. Komora ta stanowita czes$¢ zbiornika retencyjnego,
w chwili tych transakcji byta juz umieszczona w ziemi, w przygotowanym wyko-
pie. Z okolicznosci sprawy wynika, iz zostata zmontowana z wielu elementéw wy-
produkowanych z betonu i stali przez spoétke B. i przy petnym zaangazowaniu fi-
nansowym powoda. Analogicznie, nieco mniejsza komora ZB2 o wymiarach 116
m, 8,4m i 2,75 m, zostata zbyta powodowi przez K. M. na podstawie faktury nr
11/2015 z dnia 30 pazdziernika 2015 r., a nastepnie powdd zbyt jg spotce B. fakturg
nr 4000688 z dnia 30 listopada 2015 r.

Z niewadliwych ustalen faktycznych Sgdu Okregowego wynika, iz powdd nie
wytworzyt obu komodr, natomiast finansowat uzyte do nich materiaty. W zwigzku
z tym nabycie przez niego tych komdr i dalsze ich zbycie nie moze by¢ traktowane
jako umowa dostawy, o ktérej mowa w art. 605 k.c., poniewaz w istocie nie do-
szto do wyprodukowania rzeczy przez powoda. W pismiennictwie wyjasniono, ze
umowa dostawy nie obejmuje jedynie zobowigzania do sprzedazy rzeczy, ale tak-
ze zobowigzanie do jej wytworzenia i dostarczenia w okreslonych terminach (di-
stantia loci). Podstawowym elementem pozwalajgcym w praktyce odréznié jg od
umowy sprzedazy jest zakres obowigzku tego, kto ma przeniesé wtasnos¢ rzeczy
na drugg strone umowy. Nie bedzie umowg dostawy taka, ktérej przedmiotami
beda dobra niewytworzone przez ten podmiot (por. np. K. Pietrzykowski: Komen-
tarz do art. 605k, sip. Legalis).

Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, iz umowy zbycia przez powoda spoét-
ce B. przedmiotowych komoér nalezy traktowac jako umowe sprzedazy (art. 535
k.c.). Umowa taka jest przewidziana w art. 2 pkt 2 p.z.p., ktéry dostawe szeroko
definiowat w 2015 r. jako nabywanie rzeczy, praw oraz innych débr, w szczegdl-
nosci na podstawie umowy sprzedazy, dostawy, najmu, dzierzawy oraz leasingu.
Wymienione rodzaje umoéw jako przyktadowe, na podstawie ktérych mogg by¢
realizowane dostawy, nalezy interpretowaé z uwzglednieniem odnoszacych sie
do nich przepiséw kodeksu cywilnego. Dostawa w rozumieniu komentowanego
przepisu obejmuje wszelkie przypadki nabycia rzeczy praw lub innych débr nieza-
leznie od tego, na podstawie jakiej umowy jest dokonywana. Kluczowym elemen-
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tem tej definicji jest zatem ,,nabywanie”; rodzaj umowy ma znaczenie drugorzed-
ne. Moga to by¢ nie tylko umowy wymienione w komentowanym przepisie jako
przyktadowe (,w szczegdlnosci”), ale tez wszelkiego typu umowy nienazwane, na
podstawie ktérych nastepuje nabycie prawa do korzystania z rzeczy jedynie przez
jakis czas, np. leasing bez opcji zakupu (M. Jaworska: Komentarz do art. 2 p.z.p.,
sip Legalis).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego szerokie ujecie dostawy w prawie zamodwien
publicznych, do ktdrej zalicza sie takze umowe sprzedazy, nie podwaza podsta-
wowych zasad prawa cywilnego dotyczgcych obrotu rzeczami, w szczegdlnosci
zasady przewidzianej w art. 47 k.c., wykluczajgcej dopuszczalno$¢ obrotu czescia-
mi sktadowymi nieruchomosci. Sad Apelacyjny zwrdcit na te kwestie uwage stron
w toku postepowania odwotawczego.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze réznego rodzaju budynki, w tym budyn-
ki niemieszkalne czy gospodarcze, sg czesciami sktadowymi nieruchomosci (por.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2016 ., Il CZP 70/16, OSNC 2017/7-
8/81; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2004r., IV CK 412/03, Lex
nr 2711548 oraz wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2017 r., | CSK 57/16,
Lex nr 2269103). Nawet urzadzenia energetyczne, wzniesione na gruncie i nie-
przekazane zaktadowi energetycznemu, stanowig czes$¢ sktadowg gruntu (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2003 r., Lex nr 301845). O tym, czy
okreslone elementy stanowig czesci sktadowe jednej rzeczy ztozonej, rozstrzyga
obiektywna potrzeba gospodarczego znaczenia istniejgcego miedzy nimi fizycz-
nego i funkcjonalnego powigzania, ktéra moze by¢ zalezna od aktualnie panuja-
cych pogladdéw i uwarunkowan technicznych. Jesli poszczegdlne czesci danego
urzadzenia sg powigzane fizycznie i funkcjonalnie tak, ze tworzg razem gospo-
darczg cato$é, to stanowig czesci sktadowe jednej rzeczy ztozonej, chocby catosé
te mozna byto fizycznie tatwo rozdzieli¢. Takg catos¢ tworzy np. waga wagonowa
sktadajgca sie z wielu czesci potaczonych fizycznie w sposéb trwaty z budynkiem
niezbednym do umieszczenia w nim elementdéw sterowniczych i funkcjonowania
catego urzadzenia. Tak potgczone elementy stanowig rzecz ztozong i wraz z bu-
dynkiem — czes$¢ sktadowa gruntu (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerw-
ca2002r., | CK 5/02, Prawo Bank. 2002/12, s. 17, i z dnia 11 marca 2003 r., V CKN
1715/00, Lex nr1632212). Materiat skalny stanowigcy odpad pogdrniczy (powstaty
jako efekt uboczny eksploatacji wegla oraz rud metali) moze by¢ uznany za czesc
sktadowg nieruchomosci gruntowej, na ktérej zalega, jezeli uzasadnia to jego cie-
zar i objetosc oraz stopien zintegrowania z otoczeniem i srodowiskiem przyrodni-
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czym, a takze koszt i dtugotrwatosé jego usuniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2018 r., | CSK 522/17, BSN 2018/6, s. 13).

W pismiennictwie wyjasniono, ze czesdcig sktadowq rzeczy w rozumieniu
art. 47 kc jest wszystko, co nalezac do niej jako do catosci, nie moze by¢ odta-
czone bez uszkodzenia lub istotnej zmiany catosci albo przedmiotu odfgczonego.
Uszkodzenie catosci albo przedmiotu odtgczonego nie zawsze oznaczaé bedzie ze-
psucie wymagajgce naprawy czesci odtgczonej lub pozostatej po odtgczeniu (np.
wymontowanie silnika z samochodu nie powoduje jego zepsucia, lecz jego unie-
ruchomienie do chwili ponownego zamontowania silnika; wymontowanie silnika
z samochodu powoduje natomiast istotng zmiane samochodu). Uszkodzenie albo
istotna zmiana catosci ma miejsce juz wtedy, gdy cato$¢ nie moze funkcjonowac
bez odtgczonej czesci. Potgczenie czesci sktadowej z rzeczg musi mie¢ charakter
trwaty, fizyczny, funkcjonalny i zarazem ekonomiczny. W wypadkach przewidzia-
nych w ustawie odtgczenie czesci sktadowej od rzeczy gtéwnej przez jej samoist-
nego posiadacza nie narusza prawa witasciciela rzeczy gtéwnej (por. art. 227 § 1
k.c., wedtug ktérego samoistny posiadacz moze, przywracajgc stan poprzedni, za-
braé przedmioty, ktére potgczyt z rzeczg, chociazby staty sie jej czeSciami sktado-
wymi). O wystepowaniu czesci sktadowej decydujg przestanki natury obiektyw-
nej, w tym znaczeniu, ze potaczenie z rzeczg musi mie¢ charakter materialny (tak
W. Pawlak: Komentarz do art. 47 k.c., sip Lex).

Wyzej wskazano, ze przedmiotem obrotu miedzy K. M., powodem i spétka
B., zgodnie z trescig dokumentéw bedgcych podstawg powddztwa, byty komory
0 znacznych rozmiarach, trwale osadzone w gruncie. Z chwilg ich wytworzenia
z betonu i stali staty sie one czesciami skladowymi nieruchomosci gruntowej, na
ktdrej sie znajdujg, poniewaz niemozliwe jest odtgczenie komér od gruntu bez
uszkodzenia lub istotnej zmiany catosci albo bez uszkodzenia lub istotnej zmiany
przedmiotu odtgczonego (art. 47 § 2 k.c.). Materiat uzyty do wytworzenia komor
i sposdb potaczenia jej elementéw wskazujg, ze wykluczone jest doprowadzenie
do stanu poprzedniego oraz pozbawione ekonomicznego uzasadnienia. Zespole-
nia wewnetrznych elementéw komadr oraz zewnetrzne potaczenie komor z grun-
tem majg cechy nie tylko potaczenia w sensie gospodarczym, ale fizycznego — sil-
nego, mocnego oraz trwatego.

W literaturze wyjasnione takze zostato, ze przedmiot pofgczony staje sie cze-
$cig sktadowa wskutek statego, a nie chwilowego potaczenia go z rzecza. Jezeli
potaczenie nastgpito tylko dla przemijajgcego uzytku, to przedmioty potaczone
nie stajg sie czesciami sktadowymi, chociazby w razie odtgczenia one same albo
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rzecz, do ktérej zostaty przytgczone, miaty ulec uszkodzeniu lub istotnej zmia-
nie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4listopada 1963 r., | CR 855/62, OSNCP
1964/10/209). Prawidtowe zakwalifikowanie charakteru tego rodzaju potgczenia
zalezy od oceny okolicznosci faktycznych, takich jak: wola stron, gdy potgczenie
nastgpito na podstawie umowy albo sposéb jej wykonywania, oraz zamiar, cel
i sposdb potaczenia, jako dokonanego w sensie fizycznym, a nie tylko gospodar-
czym. Ciezar dowodu, ze potaczenie nastgpito jedynie dla przemijajgcego uzytku,
spoczywa na tym, kto tak twierdzi (W. Pawlak- jw., K. Piasecki: Komentarz do art.
47 ke, Wyd. Prawnicze, W-wa 1989, str. 6-61).

Sad Apelacyjny wskazat obu stronom na kwestie statusu prawnego komor
w kontekscie art. 47 k.c., a mianowicie, czy stanowity one czesci sktadowe nieru-
chomosci, na ktérej zostaty usytuowane. Strona powodowa w pismie proceso-
wym z dnia 2 listopada 2020 r. stwierdzita, ze same komory, nawet po zmonto-
waniu ich na placu budowy, nie stanowity czesci sktadowych nieruchomosci, byt
nig natomiast zbiornik retencyjny, ktéry sktadat sie z potagczonych ze sobg komor.
Tym niemniej strona ta odmawiajgc komorom charakteru czesci sktadowych nie-
ruchomodsci, co juz prima facie wynika choéby z przedstawionej dokumentacji fo-
tograficznej, nie zgtosita zadnych wnioskéw dowodowych w tym wzgledzie, zgod-
nie z art. 6 kc. Natomiast strona pozwana ostatecznie uznata sporne komory za
czesci sktadowe nieruchomosci.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznat, ze obie komory, w szczegdlnosci
komora ZB1, z ktérg powdd wigze odpowiedzialnos¢ pozwanego z tytutu nieure-
gulowanej naleznosci z faktury nr 4000775 z dnia 7 grudnia 2015 r., w dniu sprze-
dazy stanowita czes¢ sktadowgq nieruchomosci gruntowej, na ktdérej zostata usy-
tuowana. Tego wniosku nie podwaza odmienne stanowisko strony powodowej,
poniewaz jego uwzglednienie w istocie doprowadzitby do nie dajgcych sie do za-
aprobowania wnioskéw, np. do zakwestionowania w kontekscie prawa cywilnego
statusu poszczegdlnych czesci budynkdw (piwnic, pieter czy strychow budynkow
jednorodzinnych itd.).

Na gruncie art. 47 k.c. przyjmuje sie w judykaturze, ze przedmiotem umowy
sprzedazy mogg byc tylko rzeczy, a nie ich czesci sktadowe, o jakich mowa w tym
przepisie. Umowa przenoszaca wtasnosc czesci nieruchomosci w zakresie czesci
sktadowej jest niewazna jako sprzeczna z prawem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 wrzesnia 2002r., || CKN 829/00, Lex nr 55566 i z dnia 16 czerwca 2009 r.,
V CSK 479/08, Lex nr 627259). Czesci sktadowe nieruchomosci traktowane sg tak
jak nieruchomosci wytgczone sg z obrotu — res extra commercium (por. uzasad-
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nienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2016 r., IV CSK 414/15,
Lex nr 2053643). Takze w piSmiennictwie stwierdzono, iz kategoryczna zasada, ze
cze$¢ sktadowa rzeczy nie moze byé odrebnym przedmiotem wtasnosci i innych
praw rzeczowych powinna by¢ respektowana w obrocie prawnym. Nie mozna
zatem rozporzadzac czescig sktadowa rzeczy, o ile nie podlega ona odfaczeniu od
rzeczy (chociazby sprzedaz budynku ,na rozbiérke”). Natomiast rozporzgdzenie
rzeczg obejmuje catg ztozong rzecz — z jej czesciami sktadowymi (E. Gniewek: Ko-
mentarz do art. 47 k.c., sip Legalis).

Sad Apelacyjny majgc powyzsze na uwadze doszedt do wniosku, iz umowa
sprzedazy (dostawy w rozumieniu prawa zamdwien publicznych) komory ZB1, ob-
jetej fakturg nr 407555, jest niewazna, poniewaz dotyczy ona czesci sktadowej
nieruchomosci gruntowej, ktéra nie moze by¢ samodzielnym przedmiotem ob-
rotu (art. 58 § 1 kc). Wprawdzie prawo zamodwien publicznych szeroko reguluje
rozne formy umoéw majacych na celu realizacje wszelkich dostaw ustug i towardéw,
to jednak umowy takie nie powinny naruszaé podstawowych zasad prawa cywil-
nego, w tym wynikajacej z art. 47 kc niedopuszczalnosci obrotu czesciami skta-
dowymi nieruchomosci. Prawo zamdwien publicznych, z uwagi choéby na jego
szczegblny charakter, rygoryzm oraz bezwzgledng koniecznos¢ przy jego interpre-
tacji respektowania zasady legalizmu, nie moze by¢ obszarem, na ktérym apro-
bowane sg umowy, ktdre pozostajg w sprzecznosci z przepisami kodeksu cywil-
nego. Z tego tez wzgledu nie mdgt odnies¢ oczekiwanego przez powoda rezultatu
zarzut naruszenia przez Sad | instancji prawa materialnego, a mianowicie art. 143
cust.1i2wzw. z art. 2 pkt. 2 p.z.p. oraz art. 353" w zw. z art. 535 k.c., albowiem
umowa bedgaca podstawg powddztwa, na ktdrg sie powotywat, nie mogta dopro-
wadzi¢ do uwzglednienia dochodzonego roszczenia. Umowa ta okazata sie bez-
wzglednie niewazna, co Sad Apelacyjny byt obowigzany stwierdzic¢ z urzedu. Nie-
waznos¢ umowy uniemozliwiata zadoséuczynienie zgdaniu zaptaty wynikajgcego
z niej Swiadczenia pienieznego.

W apelacji skarzacy eksponowat to, ze cata jego naleznos¢ z tytutu umowy
dostawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r., w tym w szczegdlnosci z tytutu faktury VAT
nr 4000775 z dnia 7 grudnia 2015 r., powstata po dniu 20 pazdziernika 2015 r.,
to jest po jej przedtozeniu pozwanemu. Korespondowato to z tym, ze zbyte wéw-
czas spotce B. komory wczesniej nabyt od K. M., na podstawie faktur z dnia 30
pazdziernika 2015 r. i 24 listopada 2015 r. (aktualne sg i w tym zakresie powyzsze
uwagi dotyczgce niedopuszczalnosci zbycia czesci sktadowych nieruchomosci).
Powdd w toku procesu wskazywat takze na to, ze przedmiotowe komory zostaty

—-16 —
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wybudowane przy jego wsparciu, udzielonym spoéfce B. i K. M., przez finasowa-
nie materiatéw budowlanych i transportu. Sgd Okregowy w uzasadnieniu wyroku
dokonat analizy tej kwestii i w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowo-
dowy doszedt do wniosku, iz nie sposdb ustali¢, jakich materiatéw uzyto i jakie
ustugi zostaty zrealizowane przed, a jakie po zawarciu umowy dostawy i jej przed-
tozeniu pozwanemu. Ma to o tyle znaczenie, ze na podstawie art. 143 c ust. 1i 2
p.z.p. mozna skutecznie domagaé sie zaptaty wytgcznie naleznosci powstatych
po zaakceptowaniu (lub odpowiednio przedtozeniu) umowy o podwykonawstwo
(por. np. J. Bieluk: Komentarz do art. 143 ¢ prawa zamowien publicznych, sip Leg-
slis). W zwigzku z tym, ze powdéd w ramach podstawy faktycznej powddztwa po-
wotuje sie niekiedy nie tylko na sprzedaz komér, ale i materiatéw sktadajgcych sie
na nie, to wymagato ustosunkowania sie zagadnienie sprzedazy tych ostatnich.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego Sad Okregowy w tym wzgledzie poczynit pra-
widtowe ustalenia faktyczne i doszedt do trafnych wnioskéw. Zgodzi¢ sie nalezy
z tym Sadem, iz art. 143 c ust. 1i 2 p.z.p. zapewniat pozwanemu mozliwos$¢ zapo-
znania, kontroli i zaaprobowania dostaw na plac budowy materiatéw czy wyro-
bow i warunkiem tego byta wiedza o umowie podwykonawczej pomiedzy spotka
B. a powodem. Takg wiedze pozwany posiadt w dniu 20 paZdziernika 2015 r. Zatem
zrozumiate jest, ze pozwany na tej podstawie nie moze ponosi¢ odpowiedzialno-
$ci za realizacje dostaw na plac budowy majgcych miejsce przed tym dniem. Do
akt zostaty ztozone liczne faktury dotyczgce réznego rodzaju dostaw, sprzedazy
i ustug transportowych pomiedzy powodem i spétkg B. a takze K. M. do dnia 20
pazdziernika 2015 r. oraz obejmujgce pdzniejszy okres. Stusznie Sad Okregowy za-
uwazyt w tym kontekscie, ze powdd nie przejawit, zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232
k.p.c., odpowiedniej inicjatywy dowodowej w celu wyodrebnienia tych nalezno-
$ci, za ktdre na podstawie art. 143 c ust. 1 p.z.p. odpowiadatby pozwany. Dlatego
trafna jest konstatacja, iz powdd nie wykazat, jakie materiaty bagdz wyroby zostaty
dostarczone na teren inwestycji po dniu 20 pazdziernika 2015 r., od kiedy odpo-
wiedzialno$¢ za ich zaptate ponosit pozwany.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy kwestia uzyskania przez powoda zaptaty od spétki B. w dniach 18 grudnia
2015 r.-15 czerwca 2016 r. fgcznej kwoty 807.000 zt. Oba te podmioty byty upraw-
nione zaliczy¢ te kwote na poczet dowolnego dfugu spétki. W kazdym razie kwo-
ta ta nie wyczerpywata catej ceny za obie komory i dlatego powéd, abstrahujac
od niewaznos$ci umowy sprzedazy, wskazywat ze nie zostata optacona naleznos¢
za komore ZB1.
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Reasumujac, Sad Apelacyjny po uzupetnieniu ustalen faktycznych sprawy
w zakresie przedmiotu umowy sprzedazy pomiedzy powodem a spoétkg B., do-
szedt do wniosku, iz apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie. Jak juz
o tym byfa wyzej mowa powdd wywodzi swoje roszczenie z niewaznej umowy
sprzedazy czesci sktadowych nieruchomosci. Powddztwo nie mogto by¢ uwzgled-
nione takze przy zatozeniu, iz przedmiotem sprzedazy/dostawy miedzy nim
a spo6tka B. byly poszczegdlne materiaty, wyroby i ustugi. Dlatego zaskarzony wy-
rok, mimo cze$ciowo odmiennego uzasadnienia, ostatecznie odpowiada prawu.
W zwigzku z tym apelacja powoda zostata oddalona na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu w instancji odwotawczej Sad Apelacyjny postanowit
zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, to jest art. 98 w zw. z art.
108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw praw-
nych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

—-18 —
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z dnia 30 lipca 2021 r. Sygn. akt 1 AGa 259/21

Zawezwanie do préby ugodowej nie jest wytoczeniem powddztwa.

Przewodniczgcy :| SSA Bogustaw Dobrowolski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 30 lipca
2021 r. w Biatymstoku na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa O. K. prze-
ciwko B. w R. na totwie o zaptate na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu
Okregowego w Biatymstoku z dnia 3 lutego 2021 r. sygn. akt | C 29/20

l. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a. wpunkcie l.1.i2. oraz |.a zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote
677 (szescset siedemdziesiagt siedem) ztotych z odsetkami ustawowymi
od dnia 27 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami usta-
wowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty i od-
dala powddztwo w pozostatym zakresie;

b. w punkcie Il odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu na
rzecz pozwanego;

c. uchyla punkt lll'i IV;
Il. oddala apelacje w pozostatym zakresie;

lll.  odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu w instancji
odwotawczej.

UZASADNIENIE

Powdd matoletni O. K. reprezentowany przez opiekuna prawnego I. A. K.,
whnidst o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 76.817,50 zt, w tym kwoty
75.000 zt tytutem zadoscuczynienia, a kwoty 1.817,50 zt tytutem odszkodowania,
z ustawowymi odsetkami od kwoty 75.000 zt. (...)

Uzasadniajgc swoje roszczenie wskazat, ze jest spadkobiercg D. K., ktéry 31
grudnia 2011 r. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu — zostat potrgcony na przej-
$ciu dla pieszych, ktérego kierowca posiadat obowigzkowe ubezpieczenie OC
w pozwanym zaktadzie ubezpieczenr. Odpowiedzialnos¢ pozwanego zostata usta-
lona wyrokiem Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 25 czerwca 2014 r. (I C
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1507/13), zmienionego wyrokiem Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 28 paz-
dziernika 2014 r. (Il Ca 954/14).

Pozwany B. w Rydze wnidst o oddalenie powddztwa w catosci oraz zasgdze-
nie od powoda na rzecz pozwanego kosztédw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
prawnego. W uzasadnieniu podat, iz powdd nie posiada legitymacji czynnej do
dochodzenia roszczenia, wobec braku uznania roszczenia przez pozwanego, jak
rowniez niespetnienia warunku wytoczenia powddztwa o zadoscuczynienie za zy-
cia D. K., o czym mowa w art. 445 § 3 kc..

Wyrokiem z dnia 25 marca 2019 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku, sygn. akt
I C1924/17, zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 51.817,50 zt z odsetka-
mi od kwoty 50.000 zt ustawowymi; od dnia 13 marca 2012 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie.

Od powyzszego rozstrzygniecia pozwany wywiddt apelacje. Wyrokiem
z dnia 15 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w Biatymstoku uchylit zaskarzony wyrok
w punkcie 1.1, I. 2 w zakresie kwoty 677 zt, w punkcie lll, IV i V, znidst postepowa-
nie w tym zakresie i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okre-
gowemu w Biatymstoku w tej czesSci, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie
o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu podnidst, ze strona po-
wodowa nie legitymowata sie zezwoleniem sgdu opiekuniczego na wytoczenie
powddztwa, w konsekwencji nie mozna przyjgé, ze prawidtowo dziatat przedsta-
wiciel ustawowy matoletniego powoda.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 3 lutego 2021 r. Sad
Okregowy w Biatymstoku zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 50.677 zt
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadto w oparciu o nastepujace ustalenia faktycz-
ne i rozwazania prawne.

31 grudnia 2011 r. okoto godziny 16:25 D. K., bedac pod wptywem alkoholu,
przechodzit przez oznakowane przejscie dla pieszych. Zostat uderzony przez po-
jazd, ktorego kierowca posiadat obowigzkowe ubezpieczenie OC posiadaczy po-
jazddw mechanicznych w pozwanym zaktadzie ubezpieczen.

W wyniku wypadku D. K. doznat urazu wielomiejscowego, urazu czaszkowo-
-mébzgowego z ukrwotocznionym, ogniskowym sttuczeniem maozgu, ztamaniem
zatoki czotowej, ztamaniem kosci nosa bez istotnego przemieszczenia, sttucze-
nia ptuca lewego ze ztamaniem Xl zebra, rany lewego tuku brwiowego, ztamania
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szyjki trzonu kosci ramiennej lewej, urazu wiezadtowego kolana prawego ze zta-
maniem gtowy kosci strzatkowe;j. (...)

9 lutego 2012 r. D. K. ztozyt wniosek o wyptate odszkodowania do pozwa-
nego zaktadu ubezpieczert domagajgc sie zadosc¢uczynienia w kwocie 150.000 zi.
Pozwany odmoéwit wyptaty odszkodowania podnoszac, iz poszkodowany w cato-
$ci spowodowat wypadek poprzez wtargniecie na czerwonym Swietle na przejscie
dla pieszych pod kota pojazdu. (...)

4 grudnia 2014 r. D. K. ztozyt wniosek o zawezwanie do préby ugodowe;j.
Whiosek zawierat propozycje zawarcia ugody tej tresci, ze przeciwnik zaptaci na
rzecz D. K. na podstawie art. 445 § 1 k.c. kwote 75.000 zt tytutem zadoscuczynie-
nia za doznang krzywde i negatywne skutki wypadku wraz z ustawowymi odset-
kami liczonymi od dnia wymagalnosci roszczenia, tj. 13.03.2012 r. do dnia zapfaty
oraz na podstawie art. 444 § 1 k.c. kwote 8.136,50 zt tytutem kosztow opieki i po-
mocy w okresie leczenia powypadkowego wraz z odsetkami ustawowymi liczony-
mi od dnia wymagalnosci roszczenia, tj. 13.03.2012 . do dnia zaptaty. Do zawarcia
ugody nie doszto. W trakcie postepowania, w dniu 3 stycznia 2015 r. D. K. zmart.

Mocg postanowienia Sadu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 30 czerwca
2017 r. w sprawie Il Ns 1210/17 spadek po D. K. w catosci z dobrodziejstwem in-
wentarza nabyt syn O. K.

1 lutego 2017 r. matoletni O. K. reprezentowany przez opiekuna prawnego
I. A. K. ztozyt wniosek o zawezwanie do préby ugodowej, trescig ktdrej zadat na
swoja rzecz kwoty 83.136,50 zt powiekszonej o odsetki. (...)

Z uwagi na fakt, iz powdd jest matoletni, dziatajacy w jego imieniu opie-
kun prawny |. K. wystgpita do sgdu opiekuriczego z wnioskiem o zezwolenie na
dokonanie czynnosci przekraczajgcej zakres zwyktego zarzgdu majatkiem ma-
toletniego O. K. Postanowieniem z dnia 6 marca 2020 r. (IV Nsm 2437/19) Sad
Rejonowy w Biatymstoku, IV Wydziat Rodzinny i Nieletnich zezwolit I. A. K. jako
opiekunowi prawnemu matoletniego O. K. na dokonanie czynnosci przekraczaja-
cej zakres zwyktego zarzgdu majatkiem matoletniego, polegajgcej na wytoczeniu
powddztwa w jego imieniu przeciwko B. w Rydze o zaptate odszkodowania w wy-
sokosci 8.136,50 zt wraz z odsetkami i zadoséuczynienia w wysokosci 75.000 zt
z odsetkami.

Sad dopuscit dowdd z opinii biegtych z zakresu ortopedii oraz chirurgii {...)
i w tak ustalonym stanie faktycznym uznat, ze powddztwo byto cze$ciowo zasad-
ne. Przy uwzglednieniu przyczynienia (50%) zasadzit na rzecz powoda 50.000 zt
zados$éuczynienia oraz kwote 677 zt odszkodowania z tytutu kosztéw opinii. (...)
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Apelacje od tego wyroku wniést pozwany. (...)

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja zastugiwata na czesciowe uwzglednienie.

Na wstepie wyjasni¢ nalezy, ze w postepowaniu odwotawczym apelacja po-
zwanego zostata rozpoznana na posiedzeniu niejawnym, albowiem przeprowa-
dzenie rozprawy nie byto konieczne, w szczegélnosci, ze zadna ze stron nie ztozyta
whniosku o przeprowadzenie rozprawy (art. 374 k.p.c.).

Sad Apelacyjny w petni podzielit ustalenia faktyczne dokonane przez Sad
| instancji i przyjat je za whasne. Nie zgodzit sie natomiast z zastosowang przez ten
Sad wyktadnie prawa materialnego — art. 445 § 3 k.c. Stanowisko Sgdu Okrego-
wego nie znajduje oparcia w wyktadni tego przepisu, jednolicie przyjetej zaréwno
przez orzecznictwo sgdowe, jak i doktryne.

Stosownie do art. 445 § 3 k.c. roszczenie o zado$éuczynienie przechodzi na
spadkobiercow tylko wtedy, gdy zostato uznane na pismie albo gdy powddztwo
zostato wytoczone za zycia poszkodowanego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zaakcentowano, ze ze wzgledu na wyjatkowy charakter tego przepisu powinien
by¢ on wyktadany scisle. Wskazano przy tym, ze uzycie przez ustawodawce w art.
445 § 3 k.c. sformutowania: ,roszczenie o zadoséuczynienie przechodzi na spad-
kobiercéw” wskazuje, ze dziedziczeniem jest objete nie samo prawo do zados$¢-
uczynienia, lecz konkretne roszczenie o kwote dochodzong w powddztwie wyto-
czonym przed sadem przez spadkodawce. Spadkobiercy zmartego nie mogg zatem
domagad sie wiecej, anizeli domagat sie powdd, ani sad orzekaé ponad to zgdanie
(por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 kwietnia 2005 ., Il CK 603/2004, LEX nr
327927). Wprawdzie nie wskazano wprost, ze wytoczenia powddztwa w rozumie-
niu tego przepisu nie stanowi zawezwanie do proby ugodowej, ale podkreslono,
ze wytoczeniem powddztwa za zycia poszkodowanego jest wytoczenie powddz-
twa, ktére moze byc¢ skuteczne w tym znaczeniu, ze nadaje sie do rozpoznania
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2008 ., IV CSK 306/08, OSP 2009
nr. 11 poz. 121). W doktrynie z kolei expressis verbis zaznaczono, ze wytoczeniem
powddztwa nie jest samo ztozenie wniosku o zwolnienie z kosztéw sadowych.
Nie ma réwniez skutku zawezwanie do préby ugodowej (zob. M. Watachowska,
Kodeks cywilny. Komentarz pod red. M. Frasa i M. Habdas, lex el. 2021, Komen-
tarz do art. 445, pkt 58). Podkreslono, ze w Swietle regulacji art. 445 § 3 k.c. nie
wystarczy, jezeli poszkodowany podjagt czynnosci, ktére przygotowujg do wnie-
sienia powoddztwa. Nie wystarczy wyrazenie przez poszkodowanego w ten lub
inny sposéb swej woli dochodzenia w procesie roszczenia o zadosc¢uczynienie.
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Z brzmienia i celu art. 445 § 3 k.c. wynika bowiem, ze koniecznym elementem
przejscia roszczenia na spadkobiercéw jest wniesienie powddztwa o przyznanie
odpowiedniej sumy pienieznej. Dlatego okreslony w art. 445 § 3 k.c. skutek praw-
ny nie powstaje, jezeli poszkodowany wnidst tylko powddztwo o ustalenie odpo-
wiedzialnosci pozwanego za szkody moggce powstaé w przysztosci (zob. A. Szpu-
nar, Zados$c¢uczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz 1999 r., str. 196).

Powyzszy przeglad stanowisk daje podstawe do stwierdzenia, ze wbrew od-
miennej ocenie Sadu | instancji zawezwanie do préoby ugodowej dokonane przez
poszkodowanego nie stanowito wytoczenia powddztwa w rozumieniu art. 445
§ 3 k.c., przez co powdd, nie posiadat legitymacji czynnej do dochodzenia roszcze-
nia o zado$éuczynienie w niniejszej sprawie. Skoro bowiem poprzednik prawny
powoda nie wytoczyt powddztwa o zaptate odpowiedniej sumy tytutem zado$é-
uczynienia, powdd nie mogt rowniez domagac sie zaptaty takiej sumy. Zarzuty
apelacji w czesci kwestionujgcej zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwo-
ty 50.000 zt tytutem zados¢uczynienia byty wiec zasadne. (...)

Kierujac sie zatem opisanymi wyzej wzgledami, Sad Apelacyjny w oparciu
o art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzekt jak w sentencji. (...)

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekt na podstawie
art. 102 k.p.c. uznajac, ze za takim rozstrzygnieciem — z uwagi przede wszystkim
na okolicznosci sprawy i wiek powoda — przemawiajg wzgledy stusznosci.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z tnia 10 wrzesnia 2021 r.
Syon. akt: | A Ga 772/20; 1 A Gz 333/20

O adekwatnosci powigzania przyczynowego, o ktérym mowa w art. 361
§ 1 k.c., decyduje typowos¢, czyli empirycznie weryfikowalna powtarzal-
nos¢ wynikania ze zdarzenia okreslanego jako przyczyna faktu definiowa-
nego jako skutek. W przyjetej w prawie polskim teorii przyczynowosci nie
mieszczga sie wiec wszelkie odstepstwa od koncepcji powigzania typowego
(normalnego), chociazby w otaczajacej rzeczywistosci znajdowaty one cza-
sami incydentalne (nietypowe) potwierdzenie.

W swietle art. 360 k.p.c. postanowienie nieprawomocne jest skuteczne od
momentu jego wydania, przy czym pod pojeciem skutecznosci kryje sie tu-
taj pewnosc co do tego, Zze danej tresci orzeczenie zapadto oraz, ze organ,
ktory je wydat, prezentuje stanowisko tozsame z trescig orzeczenia. Sku-
teczno$¢ w takim znaczeniu nie oznacza jeszcze mocy prawnej, czyli zdol-
nosci do wptywania na prawng rzeczywistos¢, w ktérej funkcjonujg strony
danego postepowania, poniewaz taka moc wynika bezposrednio z prawo-
mocnosci orzeczenia.

Przewodniczgcy ;| SSA Dariusz Matkiriski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 10 wrze-
$nia 2021 roku w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa P. K. przeciwko
B. M., Skarbowi Panstwa-Prezesowi Sadu Okregowego w W., |. H. oraz R. L. o za-
ptate na skutek: 1. apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece
z dnia 8 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt: | C 51/20, 2. zazalenia powoda na po-
stanowienie zawarte w pkt 3 w/w wyroku i 3. zazalenia pozwanej I. H. na posta-
nowienie zawarte w pkt 4 w/w wyroku:

oddala apelacje;

zasgdza od powoda na rzecz pozwanego B. M. 18.750 (osiemnascie ty-
siecy siedemset piecdziesiagt) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w instancji odwotawczej;

-24-
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[ll.  umarza postepowanie wywotane zazaleniem powoda na postanowie-
nie zawarte w pkt 3 wyroku Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 8 paz-
dziernika 2020 roku, sygn. akt: | C 51/20;

IV. zmienia w/w wyrok w pkt 4 w ten sposdb, ze zasgdza od powoda na
rzecz pozwanej |. H. 25.017 (dwadziescia piec tysiecy siedemnascie) zt
tytutem zwrotu kosztéw procesu i oddala jej zazalenie w pozostatym
zakresie;

V. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej I. H. 2.520 (dwa tysigce piecset
dwadziescia) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego;

VI.  odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu odwotawczego na-
leznymi Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskie;j.

UZASADNIENIE

Powdd: P. K., po ostatecznym sprecyzowaniu swojego roszczenia, wystgpit
przeciwko pozwanym: B. M. jako Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejono-
wym w W., Skarbowi Paristwa-Prezesowi Sadu Okregowego w W., I. H. i R. L. z po-
woddztwem o solidarne zasgdzenie na jego rzecz od pozwanych kwoty 38.439.500
zt wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu.

Sad Okregowy w Ostrotece w wyroku z dnia 8 pazdziernika 2020 roku, za-
padtym w sprawie o sygn. akt: | C 51/20, umorzyt postepowanie co do kwoty
1.500.000 zt (pkt 1), oddalit powddztwo (pkt 2), zasadzit od powoda na rzecz Skar-
bu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 25.000 zt ty-
tutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego (pkt 3) i odstgpit od obcigzania po-
woda kosztami procesu na rzecz pozostatych pozwanych (pkt 4).

Wyrokowi powyzszemu towarzyszyly nastepujgce ustalenia faktyczne
i prawne:

P. K. w latach 2001-2008 prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa P.
Systemy Komputerowe. Byt rowniez wspdlnikiem spoétki dziatajacej pod firma:
eB. z 0.0. w W. Prowadzgc dziatalnos¢ pod firma: P. Systemy Komputerowe, ko-
rzystat z portalu internetowego ,,eB.”, stuzacego jako platforma sprzedazy bile-
todw na imprezy masowe drogg elektronicznga. Z wieloma teatrami i innymi insty-
tucjami impresaryjnymi miat zawarte umowy na swiadczenie tego typu ustug.
Spodtka z o0.0. eB. stuzyta powodowi do zawierania wiekszych transakcji, np. z E.,
jednak nie byta wtascicielem znaku towarowego ,,eB.”, ani domeny internetowej
o tej nazwie. Powdd zatozyt jg po to, aby w pdZniejszym czasie przeniesé na nig
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znak towarowy ,eB.”, domene internetowg i nastepnie sprzedac z zyskiem; szu-
kat dla niej inwestora.

Spétka eB. zostata wpisana do Rejestru Przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru
Sadowego prowadzonego przez Sgd Rejonowy dla m.st. Warszawy 15 wrze$nia
2004 roku. Zgodnie ze zmiang zarejestrowang 16 lipca 2009 roku wspdlnikami
spoftki byli: P. K., ktéremu przystugiwato 290 udziatéw o tgcznej wartosci 14.500 zt
oraz F. I. spdétka z 0.0 w W., ktérej przystugiwato 668 udziatdw o tgcznej wartosci
33.400 zt.

W sprawie z powddztwa F. |. spotki z 0.0. w W., jaka toczyta sie w Sadzie
Okregowym w Warszawie pod sygn. akt: | C 564/10, wyrokiem zaocznym z 8 paz-
dziernika 2010 roku Sad zasadzit od P. K. na rzecz F. . spétki z 0.0. kwote 1.627.500
zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2009 roku do dnia zaptaty
oraz kwote 32.000 zt z tytutu zwrotu kosztéw procesu. Wyrokowi w czesci zasa-
dzajacej roszczenie gtéwne nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

27 pazdziernika 2011 roku dokonano wpisu do KRS firmy: eB. spdtka z o.0.
w W. Jako podstawe wpisu o zmianie umowy spotki wpisano: ,,25.10.2011r. — J. S.
— notariusz — zmieniono art. 12 ust 4, w art. 11 usunieto ust 5,6,7 i przyjeto tekst
jednolity”. W rubryce dotyczgcej danych wspdlnikdw wykreslono P. K. i wpisano,
ze F. |. spo6tka z 0.0. posiada catos¢ udziatow w liczbie 1.000.

14 lutego 2011 roku do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w W.
wptynat wniosek wierzyciela F. I. spétki z 0.0. w W. przeciwko P. K. o egzekucje
Swiadczenia zasgdzonego na podstawie wyroku zaocznego Sadu Okregowego
w Warszawie z 8 pazdziernika 2010 roku, w sprawie o sygn. akt: | C 564/10. Za-
wierat on zgdanie wszczecia egzekucji kwoty 1.627.500 zt z zasgdzonymi odsetka-
mi od 30.12.2010r. do dnia zaptaty. (...)

Pismem z 15.02.2011 r. Komornik wezwat P. K. do zaptfaty naleznosci. Zawia-
domit go rowniez o zajeciu prawa do lokalu mieszkalnego wskazanego we wnio-
sku egzekucyjnym. W tym samym dniu Komornik dokonat zajecia udziatéw i zy-
skéw P. K. w eB. spétce z 0.0. w W.

W toku egzekucji Komornik usitowat dokona¢ czynnosci pod adresem wska-
zanym jako miejsce zamieszkania dtuznika. Ustalit, ze dtuznik nie mieszka pod tym
adresem od kilku lat, zamieszkuje za to przy ul. H. w W. w lokalu objetym wnio-
skiem egzekucyjnym. Komornik zweryfikowat te informacje i ustalit, ze dtuznik
jest zameldowany tam na pobyt staty. Doreczert dokonat na dwa znane mu adre-
sy. Spod kazdego z nich dtuznik odebrat korespondencje komornicza.
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Pismem z 26 kwietnia 2011 roku wierzyciel wnidst o dokonanie opisu i osza-
cowania lokalu mieszkalnego dtuznika oraz sprzedaz jego udziatéw w spodfce eB.

W odpowiedzi na zawiadomienie o zajeciu spdtka eB. poinformowata Ko-
mornika, ze dtuznik P. K. posiada w spétce 290 udziatéw o wartosci nominalnej
50 zt kazdy oraz ze zostaty one zajete wytgcznie na podstawie wniosku egzeku-
cyjnego F. |. spétki z 0.0. Wskazano, ze z tytutu posiadanych udziatéw dtuznikowi
nie przystuguja roszczenia dotyczgce wyptaty dywidendy lub innych swiadczen.
Wskazano réwniez, ze umowa Spétki przewiduje uzyskanie zgody zgromadzenia
wspolnikdw na dokonanie zbycia lub zastawienia udziatdw oraz przewiduje pra-
wo pierwszenstwa w ich nabyciu przez dotychczasowych wspdlnikdw, aktualnie
F. I. spotke z 0.0., ktéry jako jedyny pozostaty wspdlnik Spotki jest zainteresowany
nabyciem zajetych udziatéw.

W toku postepowania egzekucyjnego powdd nie przejawiat zainteresowania
czynnosciami Komornika. Nie zareagowat na jego wezwanie do zaptaty nalezno-
$ci, ktére otrzymat 23 lutego 2011 roku. Od tej chwili nie podejmowat korespon-
dencji od Komornika. Byta ona awizowana i ztozona do akt egzekucyjnych. Po raz
pierwszy dtuznik wypowiedziat sie o egzekucji w pismie z 7 lipca 2011 roku. Poin-
formowat wtedy Komornika, ze nie wyraza zgody na zbycie jego udziatéw lub in-
nych aktywow w spoétce eB. z wolnej reki, tj. bez oszacowania. Zastrzegt jednocze-
$nie, ze bedzie skarzyt kazdg czynnos¢ Komornika. P. K. byt wéwczas dtuznikiem:
B. Banku SAw W., G. Bank SAw W. i E. Bank S.A. w W.

W pismie z 7 lipca 2011 roku P. K. poinformowat Komornika, ze tytut, na pod-
stawie ktérego prowadzona jest egzekucja, ,zostat uzyskany w wyniku przedtoze-
nia catkowicie sfatszowanych zarzutéw w Sadzie Okregowym w Warszawie oraz
jednoczesnego ukrycia przed nim faktu toczenia sie jakiej$s sprawy”. Poinformo-
wat réwniez, ze wnidst sprzeciw od tego wyroku oraz ze oczekuje na rozpoznanie
swojego wniosku o przywrdcenie terminu do jego wniesienia.

Komornik powotat biegtych rzeczoznawcéw majgtkowych I. H. i R. L. do do-
konania oszacowania wartosci udziatéw nalezgcych do dtuznika. (...)

29 wrzednia 2011 roku wierzyciel poinformowat Komornika, ze przystugu-
je mu, jako udziatowcowi spétki eB., prawo pierwokupu udziatéw Spoétki. Wska-
zat, ze jest oprécz dtuznika jedynym udziatowcem Spotki i oswiadczyt, ze korzysta
z prawa pierwszenstwa w nabyciu zajetych udziatdw po cenie ustalonej zgodnie
z otrzymang wyceng. W zwigzku z tym, Komornik wezwat wierzyciela do uisz-
czenia kwoty 438.480 zt, jako warunek wykonania prawa pierwokupu zajetych
udziatéw. Wierzyciel wptacit te kwote.
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Postanowieniem z 18 pazdziernika 2011 roku Komornik stwierdzit nabycie
prawa majatkowego dtuznika P. K. z tytutu 290 udziatéw w eB. spdtce z 0.0. w W.
przez F. |. spétke z 0.0. w W. Pouczyt jednoczesnie strony o prawie do skargi na te
czynnosc. (...)

Dtuznik zaskarzyt obie czynnosci Komornika. 18 pazdziernika 2011 roku
whnidst skarge na czynnosci komornika sgdowego dokonane w sprawie egzeku-
cyjnej o sygn. akt: ... do Sadu Rejonowego w W. Skarga dotyczyta wyceny udzia-
téw w spoétce eB. W jej uzasadnieniu dtuznik zarzucit Komornikowi 5-10 krotne
zanizenie ich realnej wartosci i zgdat uchylenia zaskarzonej czynnosci, zawiesze-
nia postepowania egzekucyjnego do czasu rozstrzygniecia skargi przez Sad oraz
dokonania wyceny udziatéw przez biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci
i funkcjonowania przedsiebiorstw. W kolejnym pismie wnidst skarge na czynno-
$ci Komornika polegajgce na stwierdzeniu nabycia prawa majgtkowego w postaci
290 udziatéw w spodtce eB. na rzecz F. I. spdtki z 0.0. w W.

Postanowieniem z 2 stycznia 2012 roku o sygn. akt: | Co 3624/11 Sad Rejo-
nowy w W. oddalit skarge powoda na czynnos¢ Komornika w postaci stwierdze-
nia nabycia udziatéw. Wskutek zazalenia powoda Sagd Okregowy w Warszawie
zmienit postanowienie Sadu | instancji i uchylit zaskarzong czynnos¢ komornicza.
W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sgd Okregowy w Warszawie wskazat, ze
dotknieta byta uchybieniami niepozwalajgcymi na uznanie, ze dokonana zosta-
ta wtasciwie i zgodnie z przepisami o postepowaniu egzekucyjnym. Przywotujac
art. 9113 k.p.c. Sad wskazat, ze Komornik, dokonujgc zajecia udziatéw dtuznika
w spotce eB., zawiadomit o tym fakcie Sagd Rejonowy dla m.st. Warszawy Krajo-
wy Rejestr Sgdowy. Jednakze, przepis art. 185 k.s.h., jako lex specialis, wprowa-
dza istotne zmiany w stosunku do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego,
stanowiac, ze w przypadku sprzedazy udziatu w drodze egzekucji, ktérego zbycie
umowa spoétki uzaleznia od zgody spotki lub w inny sposdb ogranicza, to spotka
ma prawo przedstawic¢ osobe, ktdra nabedzie udziat za cene, jakg okresli sad re-
jestrowy po zasiegnieciu, w miare potrzeby, opinii biegtego. W takim przypadku
spotka powinna w terminie dwdch tygodni od dnia zawiadomienia jej przez sad
rejestrowy o zarzadzeniu sprzedazy, zgtosi¢ wniosek o przeprowadzenie wyce-
ny udziatu, a sgd dokonac¢ wyceny. Dalej, osoba wskazana przez spétke w termi-
nie kolejnych dwdch tygodni od zawiadomienia spétki o ustaleniu ceny nabycia
udziatu powinna zapfaci¢ komornikowi okreslong cene nabycia. Jezeli natomiast
spotka w terminie dwdch tygodni od dnia zawiadomienia jej przez sad rejestrowy
0 zarzadzeniu sprzedazy udziatu nie ztozy wniosku o przeprowadzenie jego wy-
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ceny, udziat moze by¢ sprzedany w trybie przewidzianym w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego dotyczgcych egzekucji z wierzytelnosci lub innych praw
majatkowych. Skoro umowa spétki eB. przewidywata koniecznos¢ uzyskania zgo-
dy zgromadzenia wspdlnikdw na dokonanie zbycia udziatéw oraz przewidywata
prawo pierwszenstwa w ich nabyciu przez dotychczasowych wspdlnikdéw Spoét-
ki, to wobec zaistnienia przestanek z art. 185 k.s.h., zastosowanie powinna miec
w pierwszej kolejnosci procedura wskazana w tym przepisie i to niezaleznie od
faktu, ze jedynym udziatowcem spétki eB. — poza dtuznikiem P. K. — byt wierzyciel
egzekwujacy: F. |. spotka z 0.0. w W. (...)

19 kwietnia 2012 roku spdtka eB. wyrazita zgode na umorzenie jej udziatéw.
27 kwietnia 2012 roku odbyto sie zwyczajne zgromadzenie wspdlnikow tej Spotki,
na ktérym dokonano umorzenia 970 udziatdw w jej kapitale zaktadowym o war-
tosci nominalnej 50 zt za udziat i wartosci ksiegowej 747,77 zt, nalezagcych do F. I.
Spodtka z 0.0. w W. Umorzenie udziatdw nastgpito za wynagrodzeniem w wysoko-
$ci 1.512 zt za kazdy udziat, tacznie za kwote 1.466.640 zt. Postanowiono, ze zosta-
nie ono wyptacone z czystego zysku Spétki do dnia 7 maja 2012 roku.

Réwnolegle toczyto sie postepowanie z wniosku P. K. o przywrdcenie ter-
minu do whniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego z 8 pazdziernika 2010 roku
w sprawie o sygn. akt: | C 564/10. Sad Okregowy w Warszawie przywrdcit mu ter-
min do ztozenia sprzeciwu. Nastepnie zawiesit rygor natychmiastowej wykonal-
nosci oceniajac, ze nie istniata mozliwos¢ skutecznego doreczenia koresponden-
cji P. K., bo wykazat on, ze okolicznosci powodujgce wydanie wyroku zaocznego
i uchybienie terminowi do ztozenia sprzeciwu byly przez niego niezawinione. Po-
wod zawiadomit o tym pozwanego Komornika pismem z 20 listopada 2012 roku.

W nastepstwie rozpoznania sprzeciwu od wyroku zaocznego w sprawie
o sygn. akt: | C 564/10, wyrokiem z 20 grudnia 2013 roku Sgd Okregowy w War-
szawie uchylit w catosci ten wyrok i powddztwo oddalit, rozliczajgc miedzy stro-
nami koszty procesu stosownie do jego wyniku.

W dalszej kolejnosci powdd podjat prébe wpisania go do rejestru spétki eB.
We wniosku z 20 listopada 2012 roku wystgpit do Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie Xll Wydziatu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sa-
dowego o dokonanie/przywrdcenie na jego rzecz wpisu jako udziatowca spotki
z 0.0. Wniosek ten wptynat do Sgdu 27 listopada 2012 roku. W jego uzasadnieniu
powdd kategorycznie stwierdzit, ze ,zarzad spotki eB. jest w petni odpowiedzialny
za nielegalny zabdr jego udziatéw w tej spotce w roku 2011r.”. Dofgczyt do wniosku
m.in. odpis postanowienia Sadu z 20 wrzesnia 2012 roku, wydanego w sprawie
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o sygn. akt: V Cz1596/12, uchylajgcego ostatecznie postanowienie Komornika s3-
dowego B. M. w sprawie egzekucyjnej o sygn. akt: ... z dnia 18 pazdziernika 2011
roku, stwierdzajgce nabycie udziatow.

W odpowiedzi na wniosek prezes zarzadu spotki eB. M. M. wskazat, ze zgod-
nie ze ztozonym wnioskiem o zmiane wpisu w postaci wykreslenia wspdlnika P.
K., zatgczono liste wspdlnikdw w oparciu o wydane przez Komornika Sgdowego
postanowienie o stwierdzeniu nabycia praw majgtkowych dtuznika P. K. w postaci
290 udziatéw w spdtce eB.

Sad rejestrowy przeprowadzit postepowanie przymuszajgce. Zarzgdzeniem
z 09.01.2013r. zwrdcit sie do w/w Komornika z prosbg o wyjasnienie, czy w opar-
ciu o dane z postepowania egzekucyjnego doszto do nabycia udziatéw nalezgcych
do P. K., wskazujac, ze jest w posiadaniu dokumentu, wedle ktdrego stwierdzenie
nabycia udziatéw z 18 pazdziernika 2011 roku zostato uchylone. Sad ten zwrdcit
sie réwniez o przestanie kopii dokumentéw swiadczacych o ewentualnej zmianie
w toku czynnosci egzekucyjnych udziatowca spdtki eB. W toku postepowania Sad
rejestrowy zwrdcit sie do Komornika B. M. o wyjasnienie, czy w oparciu o dane
z postepowania egzekucyjnego doszto do nabycia udziatéw nalezacych do P. K.
Komornik poinformowat sad rejestrowy, ze jego postanowienie z 18 pazdziernika
2011 roku zostato uchylone, ale udziaty P. K. nadal s zajete, zas postepowanie eg-
zekucyjne zawieszone.

Sad rejestrowy wezwat nastepnie spétke eB. do ztozenia w terminie 7 dni
whiosku o wpis aktualnych danych wspdélnikéw z uwzglednieniem tego, ze pod-
stawa do dokonania zmian w ksiedze udziatéw Spoétki w postaci komorniczego
stwierdzenia nabycia udziatdw nalezgcych do P. K. odpadta. W odpowiedzi, spot-
ka eB. przestata do Sgdu rejestrowego aktualng liste wspdlnikéow z 27 lipca 2012
roku, wskazujac, ze uwzglednia ona zmiany w strukturze wtascicielskiej Spétki do-
konane w zwigzku z realizacjg Il etapu umorzenia udziatéw. Spétka wskazata tez
na fakt nabycia 290 udziatéw, nalezacych do P. K., przez dwczesnego wspdlnika
Spofki, tj. F. 1. spétke z 0.0. w W. w toku postepowania egzekucyjnego, ktdre zo-
staty umorzone w dniu 27 kwietnia 2012 roku przez nadzwyczajne zgromadze-
nie wspodlnikdw Spétki na podstawie uchwaty nr 3. Spétka dodata, ze umorzenie
udziatéw nastgpito na podstawie art. 199 § 6 k.s.h. w dwdch etapach, w pierw-
szej kolejnosci umorzonych zostato 970 udziatdw, a nastepnie 30 udziatéw. Zmia-
ny te zostaty zarejestrowane w KRS 20 wrze$nia 2012 roku, zgodnie z wnioskiem
Spotki ztozonym w dniu 23 maja 2012 roku. Wskazujgc na te okolicznosci spotka
eB. podniosta, ze wskutek umorzenia, udziaty nalezgce do F. ., a wczesniej do P.
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K., przestaty istnie¢. Spétka eB. dotgczyta liste wspdlnikdw z 27 lipca 2012 roku,
zawierajacg personalia M. P. (185 udziatéw) i S. M. (185 udziatdw). tacznie — 370
udziatéw po 185,13 zt kazdy o fgcznej wartosci 68498,10 zt.

Postanowieniem z 4 marca 2013 roku Sad rejestrowy natozyt na eB. spdtke
z0.0.w W. grzywne w kwocie 1.000 zt, zobowigzujgc jg ponownie do ztozenia ak-
tualnej listy wspdlnikéw oraz wniosku o wpis prawidtowych danych wspdlnikow.
Po dokonaniu analizy szeregu zmian w sktadzie wspdlnikdw Spétki Sad ocenit, ze
dokument listy wspdlnikéw, jak tez wpis w zakresie danych wspdlnikdw, jest nie-
prawidtowy. Wpisane zmiany nie zostaty udokumentowane, a lista wspdlnikow
nie jest zgodna ani z umowag Spoétki co do wartosci udziatow, ani nie odzwiercie-
dla faktu, ze P. K. ostatecznie nie utracit statusu wspdlnika. Odnosnie zas umo-
rzenia jego udziatéw Sad zwazyt, ze brak jest na to dowoddow. Wskazat réwniez,
ze udziaty nalezgce do P. K. nie staty sie wiasnoscig F. I. wskutek zaspokojenia
sie z nich wierzyciela oraz, ze nadal powinien on figurowac na liscie wspdlnikow
oraz w rejestrze Spotki, chyba ze wykaze ona, iz jego udziaty zostaty prawidtowo
umorzone.

Ostatecznie, postanowieniem z 28 marca 2014 roku Sad rejestrowy oddalit
whniosek P. K. o wpisanie go do rejestru spotki eB. W uzasadnieniu postanowienia
ustalit, ze P. K. byt uprzednio wpisany jako wspdlnik. Z rejestru zostat wykreslo-
ny wobec ztozenia wniosku przez zarzad Spotki, ktdry opierat sie na postanowie-
niu Komornika, dziatajgcego w sprawie o sygn. akt: ..., stwierdzajgcego nabycie
udziatéw przez F. I., uchylonego przez Sad Il instancji w sprawie o sygn. akt: V Cz
1596/12. Majac to na wzgledzie, Sad uznat jednak, ze aktualnie wpis P. K. do re-
jestru oraz umieszczenie go na liscie wspdlnikdw nie moze byé dokonane, bo nie
mozna przywrdcié¢ stanu wpisu do rejestru, ktéry odzwierciedlatby fakt, ze P. K.
jest wspdlnikiem z powodu tego, ze pdzniejsze dziatania w Spétce utrwality nowy
stan rzeczy. (...)

W tym czasie prawomocnie zakoriczono postepowanie apelacyjne w spra-
wie o sygn. akt: | A Ca 680/14, zainicjowane przez F. I. spétke z 0.0. od wyroku,
jaki zapadt w sprawie o sygn. akt: | C 564/10, oddalajgcego powddztwo tej Spotki
o zaptate. Wyrokiem z 28 listopada 2014 roku Sad Apelacyjny w Warszawie od-
dalit apelacje.

Komornik cofnat zajecie wszystkich wierzytelnosci w sprawie egzekucyjnej
o sygn. akt: ... i wydat postanowienie o umorzeniu postepowania w sprawie.
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W sumie Komornik prowadzit dziewieé postepowan egzekucyjnych przeciw-
ko powodowi, w tym z nieruchomosci lokalowej. Stan zadtuzenia we wszystkich
tych postepowaniach wynosit ponad 4.500.000 zt wraz z kosztami egzekucyjnymi.

P. K. zainicjowat réwniez postepowanie przed S.0. w Warszawie, w ktérym
zgdat stwierdzenia niewaznosci, ewentualnie ustalenia nieistnienia lub uchylenia
podjetych na zgromadzeniach wspdlnikéw Spotki w zakresie, w jakim dokonuje
umorzenia 290 udziatdéw nalezgcych do powoda, ewentualnie w petnym zakre-
sie. W wyroku z dnia 30 grudnia 2015 roku Sad Okregowy — umarzajac postepo-
wanie w czesci, w jakiej cofnieto powddztwo — oddalit je w pozostatym zakresie.
Wskutek apelacji wywiedzionej przez P. K., Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje.

Sprawa dotyczgca udziatéw powoda w eB. spdtce z 0.0. znajdowata sie w za-
interesowaniu wielu organdw, w tym Wydziatu do Walki z Przestepczoscig Go-
spodarczg K.R.P. w W. W $ledztwie zainicjowanym przez powoda o czyn z art. 231
§ 1 k.k., w sprawie przekroczenia uprawnien przez B. M. — Komornika Sgdowego
poprzez powotanie biegtych do oszacowania wartosci zajetych udziatéw oséb do
tego nieuprawnionych, zeznawaty obie biegte, ktére sporzadzity raport z wyceny
udziatéw w spodtfce eB. na potrzeby egzekucji. I. H. zeznata, ze wtasciwie to nie
ona, lecz R. L. przeprowadzita wszystkie dziatania i prace w zakresie wyceny. Jej
udziat sprowadzat sie do , koricowego, wspdlnego z p. L., podpisania dokumen-
tu”, co potwierdzita R. L. Ta ostatnia zeznata, ze osobiscie i samodzielnie dokona-
ta oszacowania udziatéw w spdtce eB.; faktycznie byta to pierwsza w jej praktyce
spotka internetowa, ktérej wyceny dokonywata. Dodata, ze w trakcie wyceny kon-
taktowata sie jedynie z adwokatem wierzyciela. Sledztwo zostato umorzone. (...)

Sad Okregowy ocenit powddztwo jako niezasadne i dokonat analizy zdarze-
nia prawnego stanowigcego podstawe wykreslenia powoda z rejestru sgdowe-
go spotki eB. Przywotywane przez powoda postanowienie pozwanego Komornika
stwierdzajgce nabycie prawa majgtkowego z tytutu 290 udziatéw w spdtce eB.
przez F. |. spotke z 0.0. w W. nie stanowito podstawy wpiséw w rejestrze sgdowym
eB. spotki z 0.0. Postanowienie takie zapadto, ale wbrew twierdzeniom powoda,
nie stanowito ono podstawy unicestwienia jego praw do udziatéw w spdfce eB.
Z tresci KRS tej Spétki wynika bowiem, ze jako podstawe wpisu o zmianie umo-
wy Spétki wpisano: ,,25.10.2011r. — J. S. — notariusz w t., — zmieniono art. 12 ust
4, w art. 11 usunieto ust 5,6,7, przyjeto tekst jednolity”. W rubryce dotyczacej da-
nych wspdlnikéw wykreslono P. K. i wpisano, ze F. |. spétka z 0.0. posiada catosc
udziatéw Spotki w liczbie 1.000. (...) Sad rejestrowy jednoznacznie wskazat, ze
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w mysl ztozonych dokumentéw, dokonano zmian w rejestrze przedsiebiorcow, na
podstawie aktu notarialnego, tj. wykreslono dane P. K. jako udziatowca. Fakt ten
podwaza twierdzenia pozwu o odszkodowawczej odpowiedzialnosci pozwanego
Komornika i powigzanej z nig odpowiedzialnosci pozostaty pozwanych.

Do identycznych wnioskéw prowadzita analiza dokumentéw nadestanych
przez Sad rejestrowy, bedacych podstawg wpisu. Z tresci wniosku ztozonego do
Sadu rejestrowego 25 pazdziernika 2011 roku wprost wynika, ze podstawg zgda-
nej zmiany po stronie udziatowcdéw spoétki eB. byt wytgcznie akt notarialny z 25
pazdziernika 2011 roku, sporzgdzony przed notariuszem J. S. W tresci wniosku nie
pojawiajg sie nawet informacje o postanowieniu wydanym przez pozwanego Ko-
mornika 18.10.11r. Z zatagczonego do wniosku aktu notarialnego wynika, ze tego
dnia odbyto sie nadzwyczajne zgromadzenie wspdlnikdw spotki eB., ktére pod-
jeto 3 uchwaty i ustalito tekst jednolity aktu zatozycielskiego Spotki, po zmianach
dokonanych przez n.z.w. tego dnia. W tresci aktu prézno szuka¢ odwotania do
postanowienia z18.10.11 r. jako podstawy zmian w akcie zatozycielskim Spétki. Nie
ma w nim zadnych informacji o tym orzeczeniu. (...)

Tre$¢ tych dokumentdéw oraz chronologia czynnosci prowadzacych do wy-
kreslenia powoda z rejestru spoétki eB. jako jej udziatowca, wskazujg, ze nastgpi-
to ono nie wskutek postanowienia wydanego przez pozwanego Komornika, lecz
w nastepstwie dziatan podjetych przez spotki eB. i jej jedynego wspdlinika, tj. F. I.
spotke z 0.0. w W. Walne zgromadzenie wspdlnikdéw spoétki eB. odbyto sie w dniu,
kiedy postanowienie komornika nie byto jeszcze prawomocne, powdd zaskarzyt
czynnos¢ Komornika, polegajacg na stwierdzeniu nabycia jego udziatow w spétce
eB. przez F. . spotke z 0.0. Nie przeszkadzato to jednak spdtce eB. w odbyciu wal-
nego zgromadzenia wspdlnikdw i ukonstytuowaniu sie F. I. Spétki z 0.0. w W. jako
jedynego udziatowca spoétki eB. Nie stanowito tez przeszkody do ztozenia przez
spotke eB. wniosku o dokonanie zmian w rejestrze sagdowym odnosnie jej wspdl-
nikdw. To wszystko dziato sie bez wiedzy i woli pozwanych i bez ich udziatu. Nic
tez nie wskazuje, ze podstawg tych dziatan byto postanowienie z 18.10.11 r. Tym-
czasem, w fakcie wydania tego orzeczenia powdd upatrywat odpowiedzialnosci
odszkodowawczej wszystkich pozwanych.

Dokonujac oceny zachowania pozwanych w kontekscie przestanek odpowie-
dzialnosci odszkodowawczej Sad miat tez na wzgledzie tres¢ postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie z 20 wrzesnia 2012 roku, ktdre wskazuje na uchybie-
nia Komornika, skutkujgce uchyleniem jego postanowienia z 18.10.11 r., ale nie
stanowi podstawy do uznania, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za zmiany w rejestrze
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sgdowym spotki eB., polegajgce na wykresleniu powoda z grona jej udziatowcéw.
W judykaturze przyjmuje sie, ze uchylenie czynnosci egzekucyjnej sprowadza sie
przede wszystkim do stwierdzenia, ze czynnosc ta byta wadliwa. (...) Po jego uchy-
leniu nie zapadto tez zadne inne orzeczenie stwierdzajgce nabycie udziatéw po-
woda w spotce eB. przez inny podmiot.

Kwestie prawomocnosci postanowienia pozwanego komornika z 18.10.11r.
Sad Okregowy w Ostrotece oceniat przez pryzmat przestanek z art. 521 k.p.c., kté-
ry znajduje zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym, do ktérego nalezy
postepowanie egzekucyjne. Postanowienie orzekajgce co do istoty sprawy wy-
wotuje skutki prawne dopiero od chwili, kiedy stanie sie prawomocne formalnie,
czyli zgodnie z ogdlng regutg odnoszacy sie do orzeczen w procesie (jezeli nie
przystuguje od niego sSrodek odwotawczy lub inny Srodek zaskarzenia — art. 363
k.p.c.). Postanowienie komornika w przedmiocie stwierdzenia nabycia udziatéw
wspodlnika przez inny podmiot w trybie art. 9117 k.p.c. jest postanowieniem orze-
kajgcym co do istoty sprawy. Nabycie udziatdw w spdtce z ograniczong odpowie-
dzialnoscig w trybie egzekucji (art. 879 k.p.c.) ma charakter nabycia pierwotnego.
Nastepuje bez obcigzen, a przeciwko nabywcy nie mozna podnosié zarzutéw co
do waznosci nabycia. Oznacza to, ze nabyweca staje sie wiascicielem (w tym przy-
padku — udziatowcem spoétki) bez wzgledu na wady rzeczy (udziatéw). Nie mozna
tez — w zasadzie — kontestowac procedury nabycia, ani dobrej wiary nabywcy, bo
do nabycia dochodzi w oderwaniu od prawa poprzednika. Zdaniem Sgdu Okrego-
wego w Ostrotece warunkiem jest jednak, aby do nabycia doszto w drodze pra-
womocnego postanowienia komornika, a wiec takiego, ktére jest zdatne wywo-
ta¢ skutki przewidziane w art. 521 k.p.c., a nastepnie w sferze materialnoprawnej,
przewidziane w art. 879 k.p.c. W przeciwnym razie nie ma mowy o skutecznym
nabyciu udziatéw wspdlnika w spétce.

Postanowienie Komornika z 18.10.11r. nie byto skuteczne, ani tym bardziej
wykonalne, bo nigdy nie uprawomocnito sie. Nie mogto wiec doprowadzi¢ do
sprzedazy udziatdw powoda w spodfce eB. na rzecz F. I. spétki z 0.0. w W. Nie
unicestwito jego praw wiascicielskich w Spdtce. W zwigzku z tym Sad Okrego-
wy w Ostrotfece nie podzielit oceny Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazonej
w sprawie o sygn. akt: VI ACa 1133/16, ze nabycie udziatéw powoda w drodze li-
cytacji, przeprowadzonej przez pozwanego Komornika, stato sie nieodwracalne.
Przyczyn tego stanu rzeczy upatrywat w dziataniach spétki eB., ktéra doprowa-
dzita do opisanych w uzasadnieniu zmian w rejestrze i umorzenia udziatéw spot-
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ki F. I. jeszcze przed orzeczeniem Sadu Okregowego w Warszawie, uchylajgcym
postanowienie z 18.10.11r.

Z faktu, ze Komornik dopuscit sie naruszenia regut procedury, nie da sie
wyprowadzi¢ wniosku o jego odpowiedzialnosci odszkodowawczej w okoliczno-
$ciach sprawy. Pomiedzy dziataniem Komornika a skutkiem w postaci utraty przez
powoda udziatéw w spodfce eB., nie istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy. Wy-
klucza to odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Komornika, ktérg powdd wywodzit
z przepisu art. 16 ust 1i 23 ustawy z 29 sierpnia 1997 roku O komornikach sgdo-
wych i egzekucji (Dz.U.2018.1309 j.t.), obowigzujgcego w dacie wydania postano-
wienia. Samodzielnej podstawy odpowiedzialnosci odszkodowawczej Komornika
nie mogty tez stanowic¢ zasady etyki zawodowej komornikdw. Powdd upatrywat
jej w § g ust. 1 tego aktu, wskazujac, ze naktada on na komornika obowigzek dzia-
tania w interesie wierzyciela z zachowaniem lojalnosci wobec wymiaru sprawie-
dliwosci. Rozwazania w tym kontekscie byty jednak zbedne wobec braku podstaw
do stwierdzenia odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego Komornika.

Ponadto samo zajecie udziatdw w spodtce z o0.0. nie prowadzi do pozbawie-
nia wspdlnika- dtuznika uprawienia do wykonywania uprawnien korporacyjnych
wynikajacych z zajetych udziatéw. Wskutek ich zajecia, stosownie do tresci art.
9102 § 1 k.p.c., wierzyciel egzekwujgcy uzyskuje jedynie kompetencje wykonywa-
nia uprawnien majatkowych, wynikajacych z zajetych udziatéw.

W odniesieniu do pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Okregowego
w Warszawie powdd wskazat podstawe jego odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej z art. 23 ust 3 ustawy O komornikach sgdowych i egzekucji, ktéry stanowi, ze
Skarb Panstwa jest odpowiedzialny za szkode solidarnie z komornikiem. Powéd
uzasadniat odpowiedzialnos¢ pozwanego Skarbu Panstwa nadzorem Sadu nad
pozwanym Komornikiem. Wskazat rowniez na kwestie procedowania w przed-
miocie jego wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku
zaocznego w sprawie o sygn. akt: | C 564/10 i zawieszenia rygoru natychmiasto-
wej wykonalnosci tego tytutu. Podnidst, ze postepowanie trwato 18 miesiecy, za-
miast — jak ocenit — jednego tygodnia. Stwierdzit, ze takie funkcjonowanie Sadu
znacznie ufatwito dziatanie oszustow, tj. ,ludzi ze spétki F. 1.7, ktérzy wykorzystali
ten czas na przejecie i ukrycie jego majatku.

Z odpowiedzialnosci w powyzszych granicach zwalnia Skarb Panstwa brak
odpowiedzialnosci komornika sgdowego. W sprawie niniejszej prowadzito to do
uznania, ze skoro pozwany Komornik nie ponosi odpowiedzialnosci za szkode ob-
jetg roszczeniem pozwu, to nie ponosi jej rowniez pozwany Skarb Parfistwa — Pre-
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zes Sadu Okregowego w Warszawie. Dodat, ze wbrew ocenie powoda Sad Okre-
gowy nie procedowat nad jego wnioskiem o przywrdcenie terminu do wniesienia
sprzeciwu od wyroku zaocznego i zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonal-
nosci tego wyroku przez 18 miesiecy. Analiza akt sprawy o sygn. | C 564/10 wska-
zuje, ze powdd ztozyt wniosek o ,,cofniecie rygoru wykonalnosci” nadanego wyro-
kowi zaocznemu w sprawie sygn. | C 564/10 w dniu 30 kwietnia 2012r. i ponowit
g0 14 maja 2012 roku. Wniosek ten zostat rozpoznany przez Sgd Okregowy w War-
szawie na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 maja 2012 roku. Postanowieniem
z tego dnia Sad zawiesit rygor natychmiastowej wykonalnosci nadany wyrokowi
zaocznemu z 8 pazdziernika 2010 roku. (...)

Reasumujgc Sad ocenit, ze utrata przez powoda udziatéw w spdtce eB. byta
wynikiem dziatan tej Spétki, z pominieciem powoda jako jej wspdlnika. Pozwani
w nininiejszym procesie nie mieli na to zadnego wptywu, odbyto sie to bez ich
wiedzy i udziatu. (...)

Apelacje od tego wyroku wnidst powad. (...)
Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja powoda jest niezasadna.

Oceniajgc w zgodzie z chronologig zaskarzenia przyjeta w apelacji pierwszy
z jej zarzutow, nalezy podkresli¢, ze o adekwatnosci powigzania przyczynowego,
o ktédrym mowa w art. 361 & 1 k.c., decyduje typowos¢, czyli empirycznie weryfi-
kowalna powtarzalnos¢ wynikania ze zdarzenia okreslanego jako przyczyna faktu
definiowanego jako skutek. W przyjetej w prawie polskim teorii przyczynowosci
nie mieszczg sie wiec wszelkie odstepstwa od koncepcji powigzania typowego
(normalnego), chociazby w otaczajgcej rzeczywistosci znajdowaty one czasami
incydentalne (nietypowe) potwierdzenie.

Normalna przyczynowos¢ orzeczenia sagdowego lub komorniczego wynika
z jego aktualnego statusu i mocy prawnej. Sgd Apelacyjny nie podziela w tym
miejscu oceny Sadu Okregowego, wyprowadzanej z przekonania, ze postanowie-
nie wydane przez pozwanego B. M. 18.10.2011 r. nie byto skuteczne i winno by¢
analizowane na podstawie przepiséw trybu nieprocesowego, a konkretnie art.
521 k.p.c., poniewaz regulacja powyzsza nie znajduje zastosowania w postepo-
waniu egzekucyjnym. Stanowi ono bowiem jedno z postepowan odrebnych, po-
wigzanych $cisle z trybem procesowym i zasadniczym budulcem procedury egze-
kucyjnej sg stosowane odpowiednio (art. 13 § 2 k.p.c.) przepisy procesowe (vide:
wypowiedzi komentatorskie E. Wengerka, M. Manowskiej i inn.). Odnoszgc ni-
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niejszy stan faktyczny do jednego z tych przepiséw, a mianowicie art. 360 k.p.c.,
nalezy stwierdzi¢, ze w/w postanowienie byto skuteczne od momentu jego wy-
dania, przy czym pod pojeciem skutecznosci kryje sie tutaj pewnosc co do tego,
ze danej tresci orzeczenie zapadto oraz ze organ, ktéry je wydat, prezentuje sta-
nowisko tozsame z trescig orzeczenia. Skutecznos¢ w takim znaczeniu nie ozna-
cza jeszcze mocy prawnej, czyli zdolnosci do wptywania na prawng rzeczywistosé,
w ktdrej funkcjonujg strony danego postepowania, poniewaz taka moc wynika
bezposrednio z prawomocnosci orzeczenia.

Kwestie powyzsze zostaty zbieznie z niniejszym poglagdem ocenione w tocza-
cej sie réwnolegle sprawie o uniewaznienie (lub uchylenie) uchwat prowadzacych
do pozbawienia powoda udziatéw w spotce eB. Sad Najwyzszy uchylajac wydany
w tej sprawie wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2017
roku o sygn. akt: VI A Ca1133/16 (wyrok S.N. z15.10.2020 ., | CSK 677/18), wskazat
w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia, ze wobec nieprawomocnosci postano-
wienia komorniczego z 18.102011 1., a pdzniej jego uchylenia w postepowaniu to-
czacym sie ze skargi na czynnosci komornika, nie zostat osiggniety nie tylko efekt
w postaci nabycia udziatéw powoda przez spétke F. I., ale réwniez skutki wyni-
kajace z art. 879 k.p.c. Istnienie nieprawomocnego orzeczenia z 18.10.2011 I. nie
moze wiec zostac ocenione jako typowa przestanka pozbawienia powoda udzia-
téw w spotce eB.

Z wypowiedzi powoda w tym procesie wynika, ze Zrodtem powigzania przy-
czynowego miedzy wydaniem analizowanego postanowienia a jego szkodg ma
by¢ postugiwanie sie tym orzeczeniem przez podmioty uczestniczgce w zgroma-
dzeniach udziatowcdédw z 25.10.2011 r. oraz 27.04.2021 r., ale taka teza nie znaj-
duje zadnego odzwierciedlenia w dokumentacji dowodowej, ktéra w tej mierze
zostata doktadnie przeanalizowana przez Sgd Okregowy, zas Sad Apelacyjny te
ocene podziela. Oczywiscie mozna abstrakcyjnie zatozy¢, ze w czasie obu zgro-
madzen ich uczestnicy znali postanowienie z 18.10.2011 r. i nadali mu znaczenie
wieksze od prawnie dopuszczalnego, ale nie zmienia to faktu, ze tego typu btedna
ocena mocy prawnej orzeczenia ma charakter nieracjonalny i nietypowy, a wiec
nie moze normalnie prowadzi¢ do skutku w postaci szkody, czyli utraty przez po-
woda jego udziatdw w Spodtce. Takze hipotetyczne postugiwanie sie postanowie-
niem przez osoby drugie w celu oszustwa, polegajgcego na celowym wywotaniu
mylnego przekonania o wigzgcym charakterze postanowienia z 18.10.2011 r., nie
stwarza jeszcze adekwatnego zwigzku przyczynowo- skutkowego miedzy wyda-
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niem tego orzeczenia a doprowadzeniem przy jego pomocy do skutku w postaci
bezprawnego pozbawienia powoda jego praw majgtkowych.

Poza tym zgodzic¢ sie nalezy z tezg, ze wskutek zajecia udziatow, stosownie
dotresciart. 910% § 1 k.p.c., wierzyciel egzekwujacy uzyskuje jedynie kompetencje
wykonywania uprawnien majgtkowych, wynikajacych z zajetych udziatéw, co nie
pozbawia jeszcze dtuznika praw przynaleznych wspdlnikowi spétki z 0.0. Ztama-
nie wymienionych regut skutkowato w istocie bezprawnym pozbawieniem powo-
da praw wspdlnika i podjeciem uchwat prowadzgcych do wyzucia go z udziatéow
w Spoétce bez jego obecnosci, wiedzy i woli. Okolicznosci wymienione dodatkowo
ostabiajg argumentacje o domniemanych zwigzkach miedzy wydaniem postano-
wienia z 18.10.2011 r. a szkodg powoda.

W tych warunkach Sgd Apelacyjny podzielit przekonanie Sgdu Okregowe-
go, ze miedzy wydaniem postanowienia z 18.10.2011 r. przez pozwanego ad 1
a uszczerbkiem majatkowym powoda nie istnieje normalny zwigzek przyczyno-
wo-skutkowy, jako jedna z trzech przestanek odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej ex delicto. Oznacza to uwolnienie od odpowiedzialnosci solidarnej w tym
zakresie, na zasadzie art. 23 ust. 1i 3 oraz art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 roku O komornikach sadowych i egzekucji ( Dz. U. nr 133, poz. 882, ze zm.)
w zw. z art. 415 k.c. oraz art. 417 k.c. takze pozwanego Skarbu Panstwa-Prezesa
Sadu Okregowego w Warszawie. Powdd co prawda w niektérych swoich wypo-
wiedziach procesowych przed Sgdami obu instancji rozwazat tempo procedowa-
nia jego wniosku o zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnosci wyroku
zaocznego Sadu Okregowego w Warszawie z 8 pazdziernika 2010 roku, odnosit
sie takze do rozpatrzenia dotyczacych jego osoby wnioskdéw rejestrowych, ale
trudno te rozwazania, niejako dodane do gtdwnego nurtu sporu, traktowac jako
uzasadnienie faktyczne nowego roszczenia odszkodowawczego z tytutu bezpra-
wia orzeczniczego lub bezprawnego zaniechania wydania orzeczenia, o ktérych
mowa w art. 417' § 2i 3 k.c. (por. art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W kontekscie potencjalnej analizy podobnych roszczen nieodzowne jest
poza tym przedstawienie prejudykatéw, stwierdzajgcych bezprawnos¢ orzecze-
nia lub zaniechania orzeczniczego sgdu (to ostatnie takze w zwigzku z dyspozycjg
art. 12 ust. 4 ustawy O skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania spra-
wy... bez nieuzasadnionej zwtoki, Dz. U. 2018. 75 t.j.), czego powdd w tym proce-
sie nie uczynit. (...)

Odnoszac sie na marginesie stanu faktycznego niniejszej sprawy do znacze-
nia zapadajacych w postepowaniach odwotawczych orzeczer reformatoryjnych
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lub kasatoryjnych, nalezy stwierdzi¢, ze sam fakt wydania takiego orzeczenia nie
przesadza jeszcze rangi stwierdzonego w nim uchybienia sadu | instancji. Dyskre-
cjonalno$¢ uprawnien sedziowskich zwigzanych z orzekaniem i wymagana w nich
swoboda analizy i wyboru czesto nieoczywistych $ciezek dochodzenia do finalne-
go rozstrzygniecia, nie pozwala uznac¢ kazdego przypadku zmiany lub uchylenia
zaskarzonego orzeczenia za przejaw bezprawnosci orzeczniczej. Ponadto w spra-
wach rejestrowych sensu largo, gdzie zasadnicza kognicja sadu sprowadzona
bywa do oceny prawdziwosci zatgczonych do wniosku dokumentdw, zakres ana-
lizy ich tresci w kontekscie zgodnosci z prawdg jest dalece ograniczony formal-
nym charakterem procedowania i mocg prawng zatgczanych dokumentéw, wsréd
ktdrych znajdujg sie chociazby dokumenty notarialne, korzystajgce w znacznej
czesci z domniemania zgodnosci z prawdg dokumentu urzedowego. Zaswiadcze-
nie w dokumencie notarialnym zmiany w gronie wtascicieli (udziatowcow spotki
Z 0.0.) nie zawsze wiec rodzi potrzebe prowadzenia dochodzenia o zrdédtach ta-
kiej zmiany, szczegdlnie wdéwczas, gdy nie wptywa ona na istniejgce prawa wiek-
szo$ciowe (powdd posiadajgc 29 % udziatéw w spotce eB. nie byt udziatowcem
wiekszosciowym).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny oddalit ztozong apelacje na za-
sadzie art. 385 k.p.c. (...)
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 26 kwietnia 2021 r. Sygn. akt 1 AGa 114/20

I.  Zgodnie z art. 61 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr
1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznania orze-
czen sadowych w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U.UE L z dnia 20
grudnia 2012 r.) nie wymaga sie legalizacji ani zadnych podobnych formal-
nosci w odniesieniu do dokumentéw wydanych w panstwie cztonkow-
skim. Wytaczone jest zatem stosowanie art. 1138 zd. 2 k.p.c., a podlegaja
one wszystkim zasadom dotyczagcym polskich dokumentéw urzedowych
(art. 244 i nast. k.p.c.).

Il. Nie wymaga uwierzytelnienia wystawione w Belgii przez prezesa zarzadu
zarejestrowanej tam spotki petnomocnictwo procesowe.

Przewodniczgcy .| SSA Bogustaw Dobrowolski (spr.)
Sedziowie SA :| Dariusz Matkiriski
Krzysztof Chojnowski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 26 marca
2021 r. w Biatymstoku na rozprawie sprawy z powddztwa P. S.A. w Brukseli w Bel-
gii przeciwko M. H. o zaptate na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okre-
gowego w Biatymstoku z dnia 29 lipca 2020 r. sygn. akt VIl GC 56/19

l. oddala apelacje;
Il. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 ztotych tytutem
zwrotu kosztéw instancji odwotawczej.

UZASADNIENIE

Powdd P. S.A. z siedzibg w Brukseli wnosit o zasgdzenie od pozwanego M.
H. kwoty 77.588,24 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia dore-
czenia pozwu do dnia zaptaty oraz o zwrot kosztow procesu. Powéd powotywat
sie na odpowiedzialno$¢ pozwanego przewidziang w art. 299 k.h.s. i wynikajaca
z cztonkostwa w zarzadzie C. sp. z 0.0. za niesptacone zobowigzania. (...)

Pozwany M. H. wnidst o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu. (...)

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 29.07.2020 r. uwzglednit po-
wodztwo do kwoty 77.588,24 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
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11.03. 2019 r. do dnia zaptaty, umorzyt postepowanie w pozostatym zakresie oraz
obcigzyt pozwanego kosztami procesu na rzecz powoda.

Z ustalen faktycznych tego Sgdu wynika, iz w ramach prowadzonej dziatalno-
$ci C. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. w dniu 30.08.2011 r. zakupi-
ta od powoda gaz i parafine za kwote 65 928,20 zt z terminem ptatnosci do dnia
20.09.2011r.

Tytutem zabezpieczenia ptatnosci naleznosci strony podpisaty w dniu
20.08.2011r. umowe o ustanowieniu zastawu rejestrowego na opisanych w umo-
wie ruchomosciach.

W dacie zawierania transakcji spétka C. znajdowata sie w trudnej sytuacji
finansowej. Juz w lutym 2011 r. spetnione zostaty przestanki do ogtoszenia wo-
bec niej upadtosci. Pomimo tego spdétka nie ztozyta wniosku w tym zakresie. Nie
zaptacita takze powodowi naleznosci za sprzedany towar. Powdd wystgpit z po-
woédztwem do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie, ktéry wydat przeciwko
spotce C. nakaz zaptaty na kwote 65.928,20zt. z ustawowymi odsetkami od dnia
21.09.2011 r. oraz kosztami procesu w kwocie 4.425 zt. Wierzyciel 11.03.2013 .
ztozyt do komornika wniosek o wyegzekwowanie naleznosci objetej tym tytutem,
ktory 1.12.2014 r. wydat postanowienie o umorzeniu egzekucji wobec stwierdze-
nia dalszej jej bezskutecznosci. Odpis postanowienia o umorzeniu postepowa-
nia wierzyciel pokwitowat w dniu 5.12.2014 r. W postepowaniu tym przyznane
zostaty wierzycielowi koszty zastepstwa procesowego w kwocie 900 zt. Wobec
zbiegu egzekucji sporzadzono plan podziatu kwot uzyskanych z egzekucji, z czego
wierzyciel uzyskat 7,35 % zaspokojenia. W ramach prowadzonego postepowania
egzekucyjnego wierzyciel uzyskat kwote 25.237,07 zt. przy poniesionych kosztach
egzekucyjnych w kwocie 3.894,16 zt.

Na wniosek powoda Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie wydat przeciw-
ko spotce C. takze kilka innych tytutéw wykonawczych.

Spotka C. byta takze dtuznikiem innych podmiotéw. Egzekucja komornicza
prowadzona w oparciu o wydane na ich rzecz tytuty wykonawcze okazata sie cze-
Sciowo lub w catosci bezskuteczna. (...)

W czasie powstania wierzytelnosci objetej sporem pozwany petnit funkcje
prezesa zarzadu spotki C.

W dniu 29.11.2017 r. powdd bezskutecznie zawezwat pozwanego do préby
ugodowej w sprawie VIl GCo 485/17 Sadu Rejonowego w Biatymstoku. Sad Okre-
gowy w pierwszej kolejnosci odnidst sie do zarzutu pozwanego o braku umoco-
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wania petnomocnika powoda do reprezentowania spétki. Uznat go za bezzasad-
ny, poniewaz petnomocnik powoda przedtozyt odpis petny rejestru powodowe;j
spotki, z ktérego wynika, iz D. L., ktory podpisat petnomocnictwo procesowe, jest
upowazniony do sktadania oswiadczen w imieniu powoda.

Sad Okregowy nastepnie stwierdzit, iz wierzytelnosci objete tytutem wyko-
nawczym zatgczonym do pozwu, wymagalne byly w okresie od wrzesnia 2011 r.,
to jest w czasie, kiedy pozwany byt prezesem zarzadu spotki C. Prowadzona przez
powoda na podstawie zatgczonego do pozwu tytutu wykonawczego egzekucja
przeciwko tej spdtce okazata sie czesciowo bezskuteczna, co potwierdza postano-
wienie o jej umorzeniu, na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Ostatecznie niespor-
na byta takze co do wysokosci kwota objeta pozwem. Strona pozwana w procesie
oswiadczyta, ze nie sktada wnioskéw dowodowych w celu podwazenia wysokosci
dochodzonego roszczenia. Kwota dochodzona pozwem nie budzita watpliwosci,
poniewaz powdd w procesie wskazat, co na nig sie skfada i jak zostata wyliczona.

Sad Okregowy uznat za nieuzasadniony podniesiony przez pozwanego za-
rzut przedawnienia roszczenia. Wskazat na deliktowy charakter odpowiedzialno-
$ci z art. 299 § 1 k.s.h. Do przedawnienia przewidzianego w nim roszczenia nale-
2y stosowac art. 442" § 1 k.c., zgodnie z ktérym roszczenie o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech
od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie albo przy zachowaniu nalezytej
starannosci mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej napra-
wienia. Swiadomoécig poszkodowanego musza by¢ objete wszystkie przestanki
warunkujgce powstanie roszczenia. Termin przedawnienia roszczenia deliktowe-
g0 moze zatem rozpoczgc swoj bieg dopiero wtedy, gdy poszkodowanemu znany
jest zaréwno sam fakt powstania szkody, jak i osoba obowigzana do jej naprawie-
nia; nie chodzi przy tym o chwile, w ktérej poszkodowany powzigt jakgkolwiek
wiadomos$é na temat tych okolicznosci, ale o moment otrzymania takich infor-
macji, ktore — ocenione wedtug kryteriéw obiektywnych — w petni je uprawdo-
podobniajg. Decydujace znaczenie dla rozpoczecia biegu terminu przedawnienia
ma wiedza wierzyciela o zdarzeniu wywotujgcym ten skutek, a nie potencjalna
mozliwos$¢ powziecia o nim wiadomosci. Z reguty bieg przedawnienia przeciwko
cztonkowi zarzgdu rozpoczyna sie od dnia, w ktédrym wierzyciel dowiedziat sie
o bezskutecznosci egzekucji, co najczesciej bedzie miato miejsce wraz z dorecze-
niem postanowienia o umorzeniu z tego wzgledu postepowania egzekucyjnego.
Swiadomo$¢ tego stanu rzeczy nie musi jednak faczy¢ sie wytacznie z dorecze-
niem takiego postanowienia. Moze ona bowiem takze wynikaé z kazdego dowo-
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du wskazujgcego na to, ze spétka nie ma majatku pozwalajgcego na zaspokoje-
nie zobowigzania dochodzonego w drodze powddztwa z art. 299 k.s.h. Chodzi
o uswiadomienie przez wierzyciela stanu niemoznosci zaspokojenia wierzytelno-
$ci z majgtku spotki.

Sad Okregowy wskazat, iz powdd odpis postanowienia o umorzeniu poste-
powania egzekucyjnego pokwitowat w dniu 5.12.2014 roku, wezwanie do préby
ugodowej skierowat w dniu 29.11.2017r., zas pozew wnidst w dniu 6.02.2019 r. Za-
wezwanie do proby ugodowej (art. 184 i n. k.p.c.) przerywa bieg terminu przedaw-
nienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. (...)

Sad Okregowy odnidst sie do stanowiska pozwanego, wedtug ktérego bieg
terminu przedawnienia rozpoczat sie wczesniej anizeli od dnia powziecia przez
wierzyciela informacji o umorzeniu przez komornika postepowania, a mianowicie
od pisma komornika sgdowego o wystuchaniu wierzyciela przed umorzeniem po-
stepowania. W ocenie tego Sadu pismo to nie dowodzi, iz w tej dacie wierzyciel
miat Swiadomos¢, ze wyegzekwowanie dtugu od spétki nie jest mozliwe. Mowa
w nim jest bowiem o zbiegu egzekucji sagdowej i administracyjnej, a takze o cze-
Sciowo skutecznej egzekucji z ruchomosci. To pozwanego podnoszgcego zarzut
przedawnienia obcigza dowdd wykazania, ze powdd miat swiadomos¢ bezsku-
tecznosci egzekucji przed zawiadomieniem komornika o bezskutecznosci egzeku-
cji. Pozwany nie zaoferowat dowoddéw na te okolicznosé.

Dlatego Sad Okregowy przyjat, ze zarzut przedawnienia roszczenia byt
nieuzasadniony.

Sad ten w dalszej kolejnosci ustosunkowat sie do powotywanych przez po-
zwanego przestanek egzoneracyjnych, zawartych w art. 299 § 2 k.s.h. Wskazat, ze
pozwany nie zgtosit wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki, natomiast utrzymywat,
ze niezgtoszenie wniosku o upadfos¢ lub niewszczecie postepowania uktadowe-
go nastgpito nie z jego winy. Twierdzen tych nie wykazat. Pozwany brak realizacji
ustawowego obowigzku uzasadniat brakiem srodkéw finansowych. Okolicznos¢
ta nie stanowi jednak o braku winy pozwanego w tym zakresie, zwtaszcza jesli
wezmie sie pod uwage, iz pozwany byt nieprzerwanie prezesem zarzadu spétki C.
i posiadat wiedze o jej sytuacji finansowej zas spdtka do korica 2010 r. posiadata
srodki finansowe przekraczajgce wartos¢ zobowigzan, a w pdzniejszym okresie
sptacata jeszcze czesé dtugdw zaciggnietych wobec powddki. W tym stanie rzeczy
twierdzenia pozwanego o braku jego winy w nieztozeniu wniosku o upadtos$¢ byty
nieuzasadnione.
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Pozwany utrzymywat, ze istnieje majatek, z ktérego wierzyciel mdgtby sie
zaspokoi¢. Wedtug Sadu Okregowego okolicznosci tych jednak nie wykazat. Po-
zwany powotat sie na ruchomosci wyszczegdlnione w pismie komornika zawie-
rajgcym wystuchanie dtuznika przed umorzeniem postepowania. Wskazywat na
instalacje do przefadunku, zbiorniki stalowe i ziemie bielgcg, co do ktérych wie-
rzyciel nie skorzystat z prawa przejecia na wtasnos¢. W jego ocenie ruchomo-
$ci te stanowi¢ mogg potencjalne zrédto zaspokojenia wierzyciela. Zdaniem Sadu
Okregowego nie potrafit jednak wskaza¢, czy znajduja sie one nadal w majatku
spofki, a jezeli tak to w jakim miejscu.

Sad ten uznat, iz pozwany nie zaoferowat wystarczajgcych dowoddéw celem
wykazania, ze istnieje majgtek spotki C., z ktdrego wierzyciel moze sie zaspokoié.
Pozwany swoich twierdzen o istnieniu ruchomosci, ktére mogg stanowié zrédto
zaspokojenia (choéby czesciowego przez wierzyciela) nie popart zadnymi dowo-
dami. Nie wiadomo wiec, czy ruchomosci, na ktére sie powotuje, faktycznie nadal
istniejg, w jakim sg stanie i jakg przedstawiajg wartos¢, zwtaszcza jesli uwzgledni
sie fakt, ze od umorzenia postepowania egzekucyjnego uptynat okres ponad 6 lat.
Watpliwosci budzi to z jakich wzgleddw nie znajdujg sie obecnie w siedzibie spot-
ki. Uwolnienie sie cztonka zarzadu z odpowiedzialnosci w trybie art. 299 k.s.h.
z powotaniem na istnienie majatku spétki wymaga wykazania, iz majatek taki fak-
tycznie istnieje, a mozliwosc zaspokojenia z niego jest realna, a nie pozorna. Wie-
rzyciel nie musi kierowa¢ egzekucji do tych sktadnikdw majatku spotki, z ktérych
zaspokojenie jest nierealne. Sad majac na wzgledzie zgromadzone w sprawie do-
wody uznat postawiony przez pozwanego za nieudowodniony.

Sad Okregowy oceniajac zarzut pozwanego, iz pomimo niezgtoszenia wnio-
sku o upadtos¢ lub niewszczecia postepowania uktadowego wierzyciel nie poniost
szkody wskazat na dowdd z opinii biegtego z zakresu rachunkowosci, finansow,
wyceny przedsiebiorstw i udziatdow w spétkach prawa handlowego K. R., ktérg
zaaprobowat. Biegty stwierdzit, iz spotka od poczatku dziatalnosci, tj. od 2008 r.
miata problemy z terminowym regulowaniem wymagalnych zobowigzani. Na ko-
niec 2008 r. po terminie zaptaty przekroczonym o 90 dni byto 2,99 % zobowig-
zan. Na dzien 31.12.2010 r. ponad potowa (54 %) wartosci zobowigzan nie zostata
uregulowana w terminie ich wymagalnosci. W jego ocenie spoétka juz w styczniu
2011 r. utracita zdolnos¢ do wykonywania swoich wymagalnych zobowigzan pie-
nieznych. W swietle zas prawa upadtosciowego w lutym 2011 r. jej zobowigzania
przekroczyty warto$é jej majatku o kwote 194.151,21 zt. i w tej dacie zobowigza-
na byfa ona ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci. Jedynie na dzieni 31.12.2010 r.
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i w miesigcu styczniu 2011 r. majgtek spotki byt wyzszy od zobowigzan. Od lutego
2011 . i kolejnych miesigcach 2011 r., oraz przez nastepne lata zobowigzania prze-
kraczaty wartos¢ majgtku spotki. W sytuacji gdyby wniosek o ogtoszenie upadto-
$ci zostat ztozony w styczniu 2011 r., to majgtek spotki (wedtug wartosci ksiego-
wej) wystarczatby na zaspokojenie wszystkich jej zobowigzan, w tym zobowigzan
wobec powoda. Powdd po dacie zaistnienia przestanek do ogtoszeniu upadto-
Sci (styczen 2011 r.) otrzymat zaptate od spotki C. w 2011 r. kwote 759.594,61 zt.,
w 2011 r. kwote 3.186.702,92 zt.,, w 2012 r. do 17 stycznia kwote 77.028,00 zt.,
w 2012 r. do 31 pazdziernika kwote 260.182,87 zt. Ogdtem sptata zobowigzan na
rzecz powoda po dacie zaistnienia przestanek do ogtoszenia upadtosci, tj. po dniu
31.12.2010 r. w latach 2011-2012 wyniosta kwote 4.283.508,40 zt. Ostatni zapis
dotyczy daty 31.10.2012 r. Sgd Okregowy przyjat na podstawie opinii biegtego,
ze spoétka C. powinna byta zgtosi¢ wniosek o ogtoszenie najpdzniej pod koniec
lutego 2011 r. W okresie tym obowigzywat art. 11 prawa upadfosciowego i na-
prawczego, zgodnie z ktorym za dtuznika uwaza sie za niewyptacalnego, jezeli nie
wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan pienieznych. Dtuznika za$ bedgcego
0sobg prawng uwaza sie za niewyptacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania
przekroczg wartos¢ jego majagtku, nawet wowczas, gdy na biezgco te zobowig-
zania wykonuje. Czasem witasciwym do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest czas, gdy wprawdzie dtuznik sptaca jeszcze
niektére dtugi, ale wiadomo juz, ze ze wzgledu na brak srodkdw nie bedzie mégt
zaspokoi¢ wszystkich swoich wierzycieli. Czasem wtasciwym nie jest wiec dopiero
czas, gdy dtuznik przestat juz catkowicie sptacaé swoje dtugi i nie ma majatku do
ich zaspokojenia.

W ocenie Sgdu Okregowego nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut pozwa-
nego o braku szkody po stronie powoda w zwigzku z nieztozeniem przez spét-
ke C. we witasciwym czasie wniosku o ogtoszenie upadtosci. Wytaczenie odpo-
wiedzialnosci cztonka zarzadu jest mozliwe wtedy, gdy wykaze on, ze pomimo
niezgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadfosci oraz niewszczecia postepowania
uktadowego nie zmniejszyt sie potencjat majatkowy spétki, a wierzyciel i tak nie
uzyskatby zaspokojenia. Brak szkody powinien by¢ rozwazany w stosunku do kaz-
dego wierzyciela oddzielnie z uwzglednieniem art. 204 prawa upadtosciowego,
ktoéry reguluje kolejnosc zaspokajania naleznos$ci z masy upadtego. Cztonek zarzg-
du spodtki uwolni sie od odpowiedzialnosci, przewidzianej w art. 299 k.h., jezeli
analiza stanu majgtkowego spotki wykaze, ze nie pozwolitby on zaspokoi¢ wierzy-
ciela, nawet gdyby zostato wszczete postepowanie upadtosciowe. Wystarczy, ze
cztonek zarzadu udowodni, iz dochodzona przez wierzyciela naleznos¢ znajduje
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sie w tak dalekiej kolejnosci, ze nie zostataby zaspokojona z masy upadtosci albo
ze majgtek spotki jest zbyt maty, aby w ogdle mozna byto wszczgé postepowanie
upadtosciowe. W wypadku postepowania uktadowego niezbedna jest natomiast
ocena szansy zawarcia ukfadu, zwtaszcza gdy w stosunku do spétki zgtaszane sg
wierzytelnosci, ktére nie mogg by¢ objete uktadem. W przypadku wierzytelno-
$ci powstatych po zaistnieniu przestanek ogtoszenia upadtosci, szkoda wierzy-
ciela dotyczy catej wierzytelnosci, niezaleznie od tego, w jakim stopniu bytaby
ona zaspokojona w postepowaniu upadtosciowym, a to dlatego, ze w przypadku
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci w czasie wtasciwym, do jej powstania
w ogodle by nie doszto. Przestanka do ogtoszenia upadtosci zaistniata jeszcze przed
zawarciem przez spotke C. z powddka umowy, nastepstwem ktdrej wystawiona
zostata faktura objeta zatagczonym do pozwu tytutem wykonawczym. Zobowig-
zanie powstato w dniu 30.08.2011r. i potwierdzone tg fakturg, a wiec 6 miesiecy
po wskazanej przez biegtego dacie w jakiej spdtka C. powinna byta ztozy¢ wnio-
sek o ogtoszenie upadtosci. Gdyby wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat zgtoszo-
ny w momencie powstania jego przestanek, to jest najpdzniej na koniec lutego
2011r., to wierzytelnos¢ powoda mogtaby w ogdle nie powstac, gdyz posiadajgc
wiedze o niewyptacalnosci spotki nie wspdtpracowatby z nig. Jedynie w wypadku,
gdyby wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat zgtoszony w terminie, a mimo to po-
wod zdecydowatby sie na zawarcie kontraktu ze spétka celowe bytoby badanie,
w jakim zakresie zostatby zaspokojony w postepowaniu upadtosciowym.

W ocenie Sgdu Okregowego czynienie takich ustalen byto zbedne, skoro ob-
jeta pozwem wierzytelnos¢ powstata juz po wystapieniu przestanek ogtoszenia
upadtosci. Uzasadnione byto przyjecie, ze pozwany odpowiada za szkode powsta-
ta w majatku powodowej spétki w zwigzku z niezaspokojeniem wierzytelnosci
stwierdzonej nakazem zaptaty z dnia 23.11.2012 r. w zakresie niewyegzekwowa-
nym w postepowaniu egzekucyjnym.

Sad Okregowy wskazat takze na twierdzenia pozwanego o uregulowaniu na
rzecz powodki naleznosci takze po dacie zaistnienia przestanek do ztozenia wnio-
sku o ogtoszenie upadtosci. Biegty w tym wzgledzie przytoczyt konkretne kwoty
oraz podat, iz ostatni zapis dotyczy daty 31.10.2012 r. Wedtug stanu na dzien, w ja-
kim spétka powinna byta ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci, jej zobowigzania
wobec powddki wynosity kwote ok. 2 miIn zt, zas po tej dacie spétka uregulowata
na jej rzecz kwote ponad 4 min. zt. Ustalenia te poczynit w oparciu o zapisy z kont
syntetycznych, a nie analitycznych. Z zapisdw wynikato, ze rozliczenia byty czynio-
ne w ramach zaptaty gotéwki, jak rowniez dokonywanych potrgcen.
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W ocenie Sgdu Okregowego okolicznos¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzy-
gniecia. Wysokos$¢ wierzytelnosci spotki C. wobec powddki wynika z zatgczone-
go do pozwu tytutu wykonawczego, ktdry nie zostat podwazony. Sad, majac na
wzgledzie zasade prawomocnosci materialnej orzeczenia, musi uznawac istnie-
nie podlegajacego przymusowemu wykonaniu roszczenia w kwocie wynikajgcej
z wydanego tytutu wykonawczego. Nie ma bowiem mozliwosci badania istnienia
zobowigzania, jego rozmiaru wobec kwestionowania ze roszczenie nie powstato
lub wygasto.

Z opinii biegtego wynikato, ze ostatni zapis dotyczgcy sptaty przez spoétke
zobowigzan na rzecz powoda pochodzit z dnia 31.10.2012 r. Nakaz zaptaty, z kto-
rego powdd wywodzi roszczenie, wydano w dniu 23.11.2012 r. Jesli ktérakolwiek
z wptat nie zostata uwzgledniona przez wierzyciela, spétka powinna byta okolicz-
nos$¢ te podnosi¢ w sprzeciwie od nakazu zaptaty. (...)

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wnidst pozwany. (...)
Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci ustosunkowania wymaga zarzut niewaznosci poste-
powania, ktory pozwany podnidst w toku postepowania apelacyjnego. Powodem
W niniejszej sprawie jest spoétka, ktdra ma siedzibe w Belgii. Reprezentowat j3 za-
wodowy petnomocnik procesowy, ustanowiony przez D. L. Ze ztozonego do akt
sprawy zupetnego wykazu przedsiebiorstwa powodowe] spotki wynika, ze jest on
cztonkiem zarzadu — dyrektorem zarzadzajgcym, uprawnionym do reprezentowa-
nia spotki P.

W zwigzku z tym, iz skarzgcy wskazywat na brak urzedowego potwierdzenia
dokumentoéw ztozonych przez powoda, nalezy odwotaé sie do przepisdw Rozpo-
rzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U.UE L z dnia 20 grudnia 2012 r1.),
ktére powinno by¢ wziete w sprawie pod uwage, ze wzgledu cho¢by na podmiot
dochodzacy przedmiotowego roszczenia, majacy swa siedzibe w kraju Unii Euro-
pejskiej, oraz kwestie jurysdykcji sadu polskiego w kontekscie art. 7 pkt 2, przewi-
dujacego, ze w sprawach dotyczgcych czynu niedozwolonego lub czynu podob-
nego do czynu niedozwolonego witasciwy jest sad miejsca, w ktérym nastgpito
lub moze nastgpié zdarzenie wywotujgce szkode. Wedtug art. 2 ¢ Rozporzadze-
nia ,,dokument urzedowy” oznacza dokument, ktéry zostat oficjalnie sporzadzo-
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ny lub zarejestrowany jako dokument urzedowy w panstwie cztonkowskim po-
chodzenia i ktérego urzedowy charakter wynika z podpisu i tresci dokumentu;
oraz zostat stwierdzony przez organ publiczny lub inny organ uprawniony do tego
celu. Z kolei zgodnie z art. 61 Rozporzadzenia nie wymaga sie legalizacji ani zad-
nych podobnych formalnosci w odniesieniu do dokumentéw wydanych w pani-
stwie cztonkowskim w kontekscie niniejszego rozporzadzenia. Na gruncie tego
przepisu wyjasniono, ze w sytuacjach objetych zakresem zastosowania Rozporza-
dzenia przepis art. 1138 zdanie drugie k.p.c., dotyczgcy wymogu uwierzytelnienia
dokumentéw, nie moze znalez¢ zastosowania. Polski sgd nie bedzie mégt zgdaé
od stron uwierzytelnienia przedstawionych przez nie dokumentéw urzedowych.
Na skutek art. 61 Rozporzadzenia zagraniczne dokumenty urzedowe podlegajg
wszelkim zasadom dotyczgcym polskich dokumentéw urzedowych, okreslonym
w przepisach art. 244 i n. k.p.c. Dopdki strona nie udowodni, ze zagraniczny doku-
ment urzedowy, w stosunku do ktérego zniesiono obowigzek legalizacji, nie jest
autentyczny, korzysta z domnieman prawnych okreslonych w art. 244 k.p.c. (J. Za-
torska: Komentarz do art. 61 Rozporzadzenia nr1215/2012 (...), sip Lex).

Strona pozwana w niniejszej sprawie jedynie ogdlnie kwestionowata tresé
i forme ztozonych przez drugg strone dokumentéw dotyczgcych sposobu jej re-
prezentacji. Dlatego Sad Apelacyjny uznat, ze nie zostaty one skutecznie podwa-
zone, w konsekwencji podniesiony zarzut niewaznosci postepowania nie mogt
zostac uwzgledniony.

Powdd ztozyt statut spotki, ktdry w art. 21 przewiduje jednoosobowg repre-
zentacje petnomocnego dyrektora zarzgdu — dyrektora zarzadzajgcego oraz do-
datkowo petnomocnictwo procesowe udzielone przez dwdch cztonkdw zarzadu,
jak tez ich oswiadczenie o potwierdzeniu wszystkich czynnosci procesowych do-
tychczasowego petnomocnika.

Sad Apelacyjny uznat, ze takze pozostate zarzuty apelacji pozwanego nie za-
stuguja na uwzglednienie albowiem Sad Okregowy poczynit w sprawie niewa-
dliwe ustalenia faktyczne i doszedt do prawidtowych wnioskéw. Sgd Apelacyjny
w petni je podziela i przyjmuje za wtasne, poniewaz znajdujg one oparcie w zgro-
madzonym materiale dowodowym oraz w majgcych w sprawie zastosowanie
przepisach prawa procesowego i materialnego.

W apelacji pozwany zarzucit Sqdowi Okregowemu naruszenie art. 442" k.c.
w zw. z art. 299 § 1 ksh przez nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszcze-
nia. Sad ten trafnie przyjat, ze roszczenie powoda nie ulegto przedawnieniu, po-
niewaz wystgpienie z pozwem poprzedzato zawezwanie do préby ugodowej (art.
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184 i nast. k.p.c.), ktére skierowane zostato do Sadu Rejonowego w Biatymstoku
przed uptywem trzech lat od otrzymania odpisu postanowienia o umorzeniu po-
stepowania egzekucyjnego.

Wedtug skarzgcego decydujgce znaczenie ma w tym wzgledzie wczesniej-
sze pismo Komornika z dnia 2 wrzesnia 2014 r. dotyczgce wystuchania wierzy-
ciela i dtuznika przez zawieszeniem lub umorzeniem postepowania w trybie art.
827 k.p.c., albowiem powdd od chwili otrzymania tego pisma w dniu 8 wrze-
$nia 2014 r. miat wiedze, ze wyegzekwowanie dtugu od spétki C. jest niemozli-
we. Stanowisko to nie zastuguje na aprobate. Zgodzi¢ sie natomiast nalezy z Sa-
dem | instancji, iz bieg przedawnienia przeciwko cztonkowi zarzadu rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym wierzyciel dowiedziat sie o bezskutecznosci egzekucji, co
na ogot bedzie miato miejsce wraz z doreczeniem postanowienia o umorzeniu
z tego wzgledu postepowania egzekucyjnego. W praktyce sagdowej przyjmuje sie,
ze bezskutecznos¢ egzekucji to taki stan majatkowy spétki, w ktérym wiadomo, ze
egzekucja z jej majatku nie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela. Nie w kazdej
sytuacji jest jednak nawet konieczne wszczecie egzekucji, jezeli bowiem z okolicz-
nosci sprawy w sposob nie budzacy watpliwosci wynika, ze spoétka nie ma zad-
nego majatku, z ktérego wierzyciel mégtby uzyskac zaspokojenie, prowadzenie
egzekucji przeciwko spodtce nie jest potrzebne. Chodzi o niebudzgcyg watpliwosci
niesciggalnos¢ wierzytelnosci od samej spotki, to jest o stan, w ktérym z okolicz-
nosci sprawy wynika niezbicie, ze spdtka nie ma majatku, z ktérego wierzyciel
mogtby uzyskaé zaspokojenie swojej naleznosci (por. np. wyrok Sadu Apelacyjne-
go w Biatymstoku z dnia 28 listopada 2019 r., | AGa 53/19, Lex nr 3030519).

W zwigzku z tym nalezy przyjgé, iz stan bezskutecznosci egzekucji nalezy
wigzaé przede wszystkim z decyzjg uprawnionego w tym zakresie organu — ko-
mornika sgdowego. Wdweczas bowiem jest juz wiadome, ze w ocenie podmiotu
prowadzgcego egzekucje nie przyniesie ona juz efektéw dla wierzycieli i tym sa-
mym jej kontynuacja bedzie juz niecelowa. Dopdki wiec w tym wzgledzie nie wy-
powie sie organ egzekucyjny w stanowczy i przewidziany prawem sposéb (pod-
legajacy instancyjnej kontroli), to wskazywanie na wczesniejszg bezskutecznosé
wymagatoby przedstawienia przez strone dowoddéw swiadczacych o braku takze
wczesniej u dtuznika jakiegokolwiek majagtku. Takie dowody nie zostaty przez po-
zwanego powotane, natomiast z w pisma Komornika z dnia 2 wrzes$nia 2014 r. wy-
nika, ze wobec spétki C. wczesniej prowadzono czesciowg egzekucje z ruchomo-
$ci. Zgodzi¢ sie wiec nalezato z Sgqdem Okregowym, ze miarodajne bytoby w tym
wzgledzie wykazanie przez pozwanego, ze powdd byt swiadomy bezskutecznosci
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egzekucji przed zawiadomieniem go przez Komornika. Pozwany jednak temu cie-
Zarowi procesowemu nie podofat.

Z uwagi na powyzsze podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
roszczenia powoda nie mogt odniesé oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu.

Podobnie Sad Apelacyjny ocenit zarzuty dotyczgce naruszenia przez Sad | in-
stancji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 236 k.p.c. oraz art. 207 § 6 k.p.c. (w brzmie-
niu obowigzujgcym do dnia 7 listopada 2019 r.) przez niewydanie postanowien
dowodowych co do ztozonych do akt sprawy wskazanych w apelacji dokumen-
tow, ktdre zostaty ztozone przez powoda pdzniej niz w pozwie. Sgd Okregowy
prowadzit postepowanie pierwszo-instancyjne do dnia 29 lipca 2020 r. Z kolei od
dnia 7 listopada 2019 r., obowigzywat juz art. 243% k.p.c., zgodnie z ktérym doku-
menty znajdujgce sie w aktach sprawy lub do nich dotgczone stanowig dowody
bez wydawania odrebnego postanowienia. Zatem Sad Okregowy zamykajac roz-
prawe 29 lipca 2020 r. nie miat juz obowigzku wydawania oddzielnego posta-
nowienia w przedmiocie dowodow, ktore ztozyt powdd w toku postepowania.
Dowody takie mogty by¢ podstawg do poczynienia ustalen faktycznych. Nalezy
ponadto mie¢ na uwadze, iz Sgd Okregowy byt nawet uprawniony na podsta-
wie art. 232 zd. 2 k.p.c. dopusci¢ z urzedu dowody z dokumentdw znajdujgcych
sie w aktach sprawy. W kazdym badz razie Sad ten miat swobode w gromadze-
niu materiatu dowodowego i to od jego oceny zalezato, czy wskazane w sprawie
przez strony dowody miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia (art. 227 k.p.c.).
Decydujgce znaczenie w tym wzgledzie miata przydatnosc konkretnych dowodéw
do dokonania ustalen faktycznych, ktére stanowityby prawidtowg podstawe kon-
cowego orzeczenia. Okolicznosci sprawy wskazuja, ze powotane przez skarzgcego
w apelacji dowody, ktére wedtug niego zostaty wadliwie uwzglednione przez Sad
Okregowy, miaty takie znaczenie. W konsekwencji nie mogty sie ostac zarzuty po-
zwanego, ktére zmierzajg do pozbawienia znaczenia dowoddéw umozliwiajgcych
ustalenie rzeczywistych relacji miedzy stronami.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy na podstawie niewadliwie zgromadzo-
nego materiatu dowodowego byt uprawniony przyja¢, ze powdd wykazat prze-
stanki odpowiedzialnosci pozwanego przewidziane w art. 299 § 1 k.s.h., natomiast
pozwany nie wykazat wystgpienia przestanek zwalniajacych go od powyzszej od-
powiedzialnosci wymienione w art. 299 § 2 k.s.h. (...)

Zgodzi¢ sie nalezy z Sgdem Okregowym, ze nie wytgcza winy pozwanego
w zaniechaniu wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie spotki upadtosci brak $rod-
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kow finansowych, poniewaz w Swietle opinii biegtego spdtka ta do korica 2010 r.
posiadata fundusze przekraczajace jej majatek.

Gdy chodzi o eksponowang przez skarzgcego przestanke egzoneracyjng do-
tyczacg nieponiesienia przez powoda szkody, pomimo niezgtoszenia przez niego
whniosku o ogtoszenie upadtosci spétki C. lub niewszczecia postepowania uktado-
wego, to stusznie Sad Okregowy odwotat sie w tym zakresie do opinii biegtego K.
R. Z opinii tej wynikato bowiem, ze spétka C. juz w styczniu 2011 r. utracita zdol-
nos$¢ do wykonywania wymagalnych zobowigzan pienieznych, a w lutym 2011 r.
jej zobowigzania przekroczyty wartos¢ majatku. Dlatego Sgd Okregowy przyjat, ze
spotka powinna byta zgtosi¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci najpdzniej pod ko-
niec 2011 r., co w ogdle nie nastgpito. Zatem przestanka do ogtoszenia upadtosci
wystgpita zanim doszto do powstania w dniu 30.08. 2011 r. wierzytelnosci objetej
tytutem wykonawczym, bedgcym podstawg powddztwa.

W konsekwencji nie sposdéb odméwié logiki w stwierdzeniu Sadu | instancji,
iz gdyby wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat zgtoszony w momencie powstania
jej przestanek, a wiec na koniec lutego 2011 r., to wierzytelno$é powoda mogtaby
nie powstac, gdyz powdd majgc wiedze o niewyptacalnosci spotki nie wspodtpra-
cowatby z nig.

W tym miejscu nalezy odwota¢ sie do najnowszego stanowiska judykatu-
ry, zgodnie z ktdrym osoba obejmujgca funkcje cztonka zarzgdu w spoéfce niewy-
ptacalnej ma obowigzek zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci bez wzgledu
na stan majatku spoétki, a wiec nawet wtedy, gdy wniosek ten zostatby oddalo-
ny na podstawie art. 13 ust. 1 prawa upadtosciowego. Nawet wdwczas osoby
takie powinny doprowadzi¢ do zakoriczenia bytu prawnego spoétki, a za szkode
wyrzgdzong wierzycielom spotki swoim dziataniem jako cztonkowie zarzadu nie-
wyptacalnej spotki, zwtaszcza zwigzanych z dalszym utrzymywaniem jej w obro-
cie i zacigganiem w jej imieniu nowych dtugéw, mogg ponosi¢ wzgledem wierzy-
cieli spotki osobistg odpowiedzialnos¢ na zasadach ogdlnych (tak Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaty z dnia 1 grudnia 2017 r., lll CZP 65/17, OSNC 2018/9/84).

Poglad ten zachowuje swdj walor nie tylko w odniesieniu do nowego czton-
ka zarzadu, a takze w odniesieniu do osoby juz petnigcej te funkcje, poniewaz
ryzykujac kontynuacje dziatalnosci niewyptacalnej spétki powinni odpowiadac za
szkode, jaka z tego tytutu poniesli wierzyciele.

Dlatego pozwany, ignorujgc obowigzek wystgpienia z wnioskiem o ogtosze-
nie upadtosci spétki C. bezposrednio po wystgpieniu przewidzianych w prawie
upadtosciowym przestanek, oraz kontynuujac jej dziatalnosé gospodarczg naraza-
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jaca wierzycieli na szkode, ponosi odpowiedzialnos¢ wzgledem powoda za szko-
de przez niego doznang w nastepstwie niezrealizowania zobowigzania zaciagnie-
tego w stanie niewyptacalnosci spotki.

Z odpowiedzialnosci tej nie zwalnia pozwanego powotywanie sie na to, ze
powdd znat sytuacje spoétki C. w chwili zawierania umowy, z ktérej wynikto rosz-
czenie objete tytutem wykonawczym. Sgd Okregowy stusznie uznat w tym wzgle-
dzie, iz pozwany tej okolicznosci nie udowodnit. Wbrew stanowisku skarzgcego
z zeznan $Swiadkdéw P. R. i A. J. wynika jedynie, ze powdd wydtuzat spotce termi-
ny ptatnicze, ale nie dopuszczat mozliwosci braku zaptaty za towar. Ostatecznie
wspotpraca gospodarcza zakonczyta sie z powodu nieuregulowania przez spotke
zaptaty za dostarczony towar.

Jak juz o tym byfa wyzej mowa, pozwany wprawdzie przed Sadem Okrego-
wym nie podwazat wysokos$ci dochodzonego przez powoda roszczenia, to jednak
w apelacji zarzucat nieustalenie wysokosci zobowigzania spotki C. Powdd w pi-
$Smie procesowym z dnia 17.04.2019 r. doktadnie wskazat sposéb ustalenia tej
kwoty. Fakt nieuregulowania w catosci dtugu wynika chocby z tego, iz postepo-
wanie egzekucyjne zostato umorzone. W zwigzku z tym to na pozwanym spoczy-
wat ciezar wykazania wadliwosci wyliczerh powoda, czemu nie zadoscuczynit. (...)

Dlatego apelacja ta zostata oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. (...)
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 18 lutego 2021 r. Sygn. akt | ACa 687/20

Umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie nie mozna rozpatrywaé w ka-
tegoriach jej akcesoryjnosci do zabezpieczonej nig wierzytelnosci. Akce-
soryjne moze by¢ bowiem prawo, a prawo wtasnosci rzeczy (ruchomej czy
nieruchomosci) przenoszonej na podstawie umowy przewtaszczenia na
zabezpieczenie nie jest akcesoryjne w stosunku do zabezpieczanej w ten
sposob wierzytelnosci.

W polskim porzadku prawnym akcesoryjnymi prawami rzeczowymi (ogra-
niczonymi) s jedynie hipoteka, zastaw oraz zastaw rejestrowy, co wynika
wprost z przepisow ustawy. Natomiast wsrdd praw obligacyjnych wskazaé
nalezy poreczenie — co wprost wynika z tresci art. 879 § 1 k.c. Takiego cha-
rakteru (akcesoryjnego) z catg pewnoscig nie posiada zas prawo wtasnosci,
ktére z zasady jest prawem rzeczowym samodzielnym (art. 140 k.c.) i tylko
wyjatkowo — na podstawie wyraznego przepisu — moze by¢ ono zwigza-
ne z innym prawem rzeczowym (np. udziat w nieruchomosci wspodlnej we
wspdlnocie mieszkaniowej jest prawem zwigzanym z wtasnoscig lokalu).

Nie kazde prawo funkcjonalnie powigzane z wierzytelnoscia, bedaca
przedmiotem przelewu, przechodzi na nabywce wierzytelnosci. Taki sku-
tek nastepuje jedynie w stosunku do praw akcesoryjnych, a prawo wta-
snosci — jak juz wspomniano — takim prawem nie jest. Prawo to moze by¢
bowiem przedmiotem odrebnego obrotu niezaleinie od loséw wierzytel-
nosci ktora zabezpiecza, a obrot wierzytelnoscig nie pocigga automatycz-
nego skutku w odniesieniu do prawa wtasnosci przewtaszczonej rzeczy.

Przewodniczgcy ;| SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Sedziowie SA ;| Elzbieta Kuczynriska

Dariusz Matkinski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku | Wydziat Cywilny po rozpoznaniu w dniu 18 lu-
tego 2021 r. w Biatymstoku na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa L.
G. przeciwko Bankowi S.A. w W. o zaptate na skutek apelacji powoda od wyroku
Sadu Okregowego w Ostrotece z dnia 7 wrze$nia 2020 r. sygn. akt | C 231/19 uchy-
la zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sgdowi Okregowemu w Ostrotece do
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ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd Leszek Gumkowski wnidst o zasadzenie od Banku Spétka Akcyjna
z siedzibg w W. kwoty 161.200 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwot wyszcze-
gblnionych w pozwie. (...)

Pozwany Bank Spoétka Akcyjna z siedzibg w W. wnidst o oddalenie powddz-
twa w catosci oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztdw zastepstwa procesowego
wedtug norm przypisanych.

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2020 r. Sgd Okregowy w Ostrotece oddalit po-
wodztwo i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.417 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego.

Sad ten ustalit, ze powdd w dniu 22 pazdziernika 2013 r. umowg sprzedazy
nabyt od D.O. 1/2 udziatu w nieruchomosci oznaczonej nr. ewid. 257/5, 0 pow.
0,62 ha, potozonej w O. Pozostata czes¢ nieruchomosci weszta w sktad spadku po
zmartym J.0., ktdry nabyli w réznych udziatach bratankowie i ich zstepni. J.O. byt
zonaty z D.O., razem z nig na zasadach majgtkowej wspdlnosci ustawowej mat-
zenskiej byli wtascicielami nieruchomosci o powierzchni 0,06427 ha potozonej
w O., zabudowanej domem mieszkalnym o powierzchni 143 m? oraz dwoma in-
nymi budynkami: socjalno-biurowym i gospodarczym. Na tej nieruchomosci pro-
wadzona byta dziatalnos¢ gospodarcza J. 0.,0.” J. O.

W dacie zakupu nieruchomosci przez powoda znajdowaty sie na niej samo-
chody ciezarowe wraz z naczepami oraz pojazdy samojezdne, szczegétowo okre-
Slone w pozwie wedtug marki, roku produkcji, numeréw nadwozia i numerdow
rejestracyjnych, ktdre byty oznakowane naklejkami z napisem witasnosci — B. S.A.

Powdd zostat poinformowany przez sprzedajaca D. O., ze jest to wtasnosé
pozwanego Banku Spdtka Akcyjna z siedzibg w W., gdyz pojazdy stanowity zabez-
pieczenie udzielonego matzonkowi D. O. kredytu dewizowego inwestycyjnego.
17 pazdziernika 2008 r. jej matzonek J. O. (na potrzeby prowadzonej przez sie-
bie dziatalnosci gospodarczej) i pozwany Bank zawarty umowe kredytu dewizo-
wego inwestycyjnego, na podstawie ktérej Bank udzielit J. O. kredytu w kwocie
100.000 Euro na okres od 17 pazdziernika 2008 r. do 30 wrzesnia 2013 r. (...) Umo-
wa w § 11 przewidywata, ze prawne zabezpieczenie udzielonego kredytu, a takze
innych zwigzanych z kredytem naleznosci stanowi¢ bedzie miedzy innymi zastaw
rejestrowy na zakupionych srodkach transportu o ogdlnej wartosci 569.833,96
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zt oraz posiadanym samochodzie marki o wartosci 65.000 zt, a do czasu wpisu
zastawu przez Sad — przewtaszczenie wymienionych srodkéw transportu. Wykaz
tych Srodkéw stanowit zatgcznik do umowy kredytu, zawierat 14 pozycji. Dodat-
kowo z kredytobiorcg J. O. zawarta zostata umowa przeniesienia prawa wtasno-
$ci rzeczy oznaczonych co do tozsamosci nr 14/2008, zgodnie z ktérg w celu za-
bezpieczenia naleznosci pozwanego J. O. przeniést na Bank prawo wtasnosci
rzeczy ruchomych, tj. opisanych w sposdéb okreslony powyzej srodkéw transpor-
tu o ogdlnej wartosci netto wynoszgcej w dniu zawarcia umowy nie mniej niz
634.833,96 zt (§ 2). (...) Po $mierci J. O. w dniu 6 lutego 2009 r., pomiedzy D.
O. toczyly sie negocjacje w przedmiocie jak najszybszego uregulowania sytuacji
prawnej. Wobec odrzucenia spadku po mezu, wierzytelnosé przeszta na innych
spadkobiercow, a D. O. wystgpita do pozwanego Banku z wezwaniami do zaptaty
za przechowywanie znajdujacych sie na nieruchomosci Srodkéw transportu nale-
z3cych do pozwanego.

Umowg cesji z dnia 14 maja 2013 r. pozwany Bank zbyt przystugujgcg mu
w stosunku do J. O. wierzytelnos¢ z dnia 17 pazdziernika 2008 r. na rzecz B. Nie-
standaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamkniete-
go w W. wraz ze wszystkimi zabezpieczeniami osobistymi i rzeczowymi. Strony
uzgodnity, ze wraz z kazdg wierzytelnoscig B. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. nabywa wszystkie odnoszace sie do niej
zabezpieczenia, w tym hipoteki zwykte i kaucyjne, zastawy cywilne i rejestrowe,
prawa do przedmiotow przewtaszczonych na zabezpieczenie, prawa z uméw be-
dacych przedmiotem przelewu na zabezpieczenie oraz inne prawa z dang wie-
rzytelnoscia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczegdlnosci roszczenia o zalegte
odsetki, kary i zwrot kosztow. W sprawie toczacej sie przed Sgdem Okregowym
w Ostrotece | C 959/12 zwigzanej z wierzytelnoscig z umowy kredytu udzielone-
go J. O. (sprawa z powddztwa pozwanego Banku przeciwko spadkobiercom J. O.)
wyrok zasgdzajgcy na rzecz pozwanego zostat opatrzony klauzulg wykonalnosci
na rzecz B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W. Nastepnie z wniosku tego Funduszu prowadzone byto poste-
powanie egzekucyjne.

Z dalszych ustalen Sgdu Okregowego wynika, ze powdd skierowat do pozwa-
nego wezwania do zapfaty za przechowywanie na jego nieruchomosci pojazddw.
Pismem z dnia 22 kwietnia 2014 r. wystawit na rzecz pozwanego fakture nr1/2014
na kwote 25.200 zt (za przechowywanie znajdujgcych sie na nieruchomosci $rod-
kéw transportu) i jednoczes$nie wezwat do zaptaty wynagrodzenia za przechowy-
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wanie pojazdéw w terminie 14 dni. Pismem z dnia 12 stycznia 2015 r. wystawit
kolejny rachunek na kwote 33.600 zt (faktura nr 1/2015) i wezwat do zaptaty z3-
danej kwoty. Kolejno pismami z 20 wrzesnia 2015 r., 23 marca 2016 r., 2 sierpnia
2016 r.,10 stycznia 2017 1., 9 kwietnia 2017 1., 17 sierpnia 2017 r., 23 stycznia 2018 .
i 4 wrzesnia 2018 r. wezwat Bank go zaptfaty na podstawie wystawionych faktur
za kolejne okresy bezumownego przechowywania pojazdéw. W odpowiedzi na
powyzsze pozwany Bank zwrdécit wystawione faktury wskazujac, ze nie jest on
wtascicielem pojazddw, jak rdwniez nie zawierat z powodem umdw w sprawie ich
przechowywania.

Przed Sadem Rejonowym w Ostrotece z wniosku nastepcy prawnego J. O.
wszczete zostato postepowanie o dziat spadku po zmartym i zniesienie wspotwia-
snosci. Uczestnikiem postepowania byt rowniez L. A. G. Postanowieniem z dnia
6 lipca 2017 r. sygn. akt | Ns 372/16 Sad Rejonowy w Ostrotece ustalit, ze w sktad
spadku po zmartym wchodzi udziat w wysokosci 1/2 w zabudowanej nieruchomo-
$ci potozonej w O. B. o powierzchni 0,6427 ha o wartosci 992.815 zt oraz dokonat
dziatu spadku i zniesienia wspétwiasnosci w ten sposdb, ze: na wytgczng wta-
snos$¢ uczestnika L. A. G. przyznat czes$¢ nieruchomosci, oznaczong jako dziatka nr
257/7 o powierzchni 0,3407 ha i wartosci 533.714 zt i zarzadzit sprzedaz w drodze
licytacji pozostatej czesci nieruchomosci, oznaczonej jako dziatka nr 257/8 o po-
wierzchni 0,3020 ha i wartosci 481.503 zt. Ponadto na nieruchomosci potozonej
w 0.B. ustanowit na rzecz kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci potozonej
w 0.B., oznaczonej jako dziatka nr 257/7 stuzebnos$¢ gruntowg polegajgca na pra-
wie nieodpfatnego i na czas nieokreslony korzystania z okazanych na mapie urza-
dzen w postaci podfagczenia elektrycznego oraz podtgczenia wodociggowego. Ty-
tutem doptaty, Sad Rejonowy zasgdzit od uczestnika L. A. G.: na rzecz uczestnika
J.P. kwote 13.052,5 zt, na rzecz uczestnikéw K.O. i £.0. kwoty po 3.263,12 zt na
rzecz kazdego z nich, na rzecz uczestnikéw: B.O., B.O., J.K. i N.K. kwoty po 1.631,56
zt na rzecz kazdego z nich orzekajgc jednoczesnie, ze sptata nastgpi w terminie 3
miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia w sprawie z ustawowymi od-
setkami na wypadek opdznienia. Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 29
listopada 2017 r. W postepowaniu tym Sad Rejonowy uznat, ze spadek nie obej-
muje srodkow transportu wymienionych w wykazie zatgczonym do umowy kre-
dytu zawartej przez spadkodawce z pozwanym Bankiem.

W sprawie niniejszej Sgd Okregowy dopuscit dowdd z opinii biegtego z za-
kresu wyceny nieruchomosci na okolicznosé ustalenia wysokos$ci wynagrodzenia
za najem nieruchomosci pofozonej w O. B., m.in. na cele zwigzane z parkowa-
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niem pojazddw ciezarowych. Biegty ustalit warto$¢ wynagrodzenia z tytutu najmu
nieruchomosci w okresie od 22 pazdziernika 2013 r. do 31 grudnia 2018 r. — bez
uwzglednienia znajdujgcych sie na nieruchomosci pojazdéw — na kwote 64.328
zt. Natomiast z uwzglednieniem znajdujgcych sie na nieruchomosci pojazdéw —
na kwote 55.528 zt.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny sprawy Sad | instancji oddalit po-
wodztwo jako niezasadne przyjmujac, ze po stronie pozwanego nie zachodzi legi-
tymacja bierna. Uzasadniajgc swoje stanowisko Sgd odwotat sie do wyroku Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. Ill CZP 83/12. Zdaniem Sadu umo-
wa przelewu z dnia 14 maja 2013 r. B. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fun-
dusz Inwestycyjny Zamkniety stat sie nabywca nie tylko samych wierzytelnosci,
ale takze praw wynikajacych z zabezpieczen. Zgodnie bowiem z pkt 6 ust. 2 umo-
wy zbywca przenidst na nabywce, a nabywca wraz z kazdg wierzytelnoscig nabyt
wszystkie odnoszgce sie do niej zabezpieczenia, w tym hipoteki zwykte i kaucyj-
ne, zastawy cywilne i rejestrowe, prawa do przedmiotow przewtaszczonych na za-
bezpieczenie, prawa z umoéw bedgacych przedmiotem przelewu na zabezpieczenie
oraz inne prawa z dang wierzytelnoscia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczegdl-
nosci roszczenia zalegte o odsetki, kary i zwrot kosztéw. W ocenie Sadu, z powyz-
szych zapiséw wynika, ze od daty zawarcia umowy cesji to nie pozwany Bank ale
B. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety pozo-
staje wtascicielem srodkéw transportu i to do niego strona powodowa powinna
byta skierowac swe roszczenia. Taki wniosek, zdaniem Sgdu, wynika rdwniez z tre-
Sci art. 509 § 2 k.c., ktdry wprowadza zasade przejscia z mocy ustawy wszelkich
praw zwigzanych z cedowang wierzytelnoscig. Wedtug Sadu, z okolicznosci ni-
niejszej sprawy nie wynikato, by okreslone samochody ciezarowe, naczepy i inne
pojazdy samojezdne objete przewtaszczeniem na zabezpieczenie, podlegaty wy-
taczeniu spod obowigzywania tej regulacji. Kwestie, czy prawo wtasnosci pojazdu
nabyte w zwigzku z zabezpieczeniem wierzytelnosci przeszto na cesjonariusza —
zdaniem Sadu — rozstrzyga ww. postanowienie umowy cesji (pkt 6 ust. 2), ktore
ma wprawdzie charakter ogdlny i nie wskazuje konkretnych praw przenoszonych
wraz z wierzytelnoscig, jednakze pozwala przyjac, ze zbyciem objete byty takze
prawa pozwanego wzgledem dtuznika wynikajace z zabezpieczer ustanowionych
do wierzytelnosci gtéwnej. W ocenie Sgdu materiat dowodowy w niniejszej spra-
wie pozwalat na ustalenie, iz na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
14 maja 2013 r. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz nabyt od pozwane-
go Banku wierzytelnos¢ przystugujacg mu wzgledem nastepcédw prawnych J. O.
wraz z odnoszgcymi sie do niej prawami do przedmiotéw przewtaszczonych na
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zabezpieczenie. Przeciwne zatozenie doprowadzitoby do wniosku, ze przewtasz-
czone na zabezpieczenie ruchomosci przystugujg jednemu podmiotowi, a row-
noczesnie zabezpieczona wierzytelnos¢ tym przewtaszczeniem przystuguje dru-
giemu podmiotowi, tj. kolejnemu wierzycielowi. Przyjecie przeciwnej konstrukcji
prowadzitoby do wniosku, ze z chwilg przeniesienia wierzytelnosci na cesjonariu-
sza — bez przewtaszczenia na zabezpieczenie — umowa przewtaszczenia stracita-
by moc, a samo przewtaszczenie wygasto. Sgd dodatkowo wskazat, wedtug tresci
przywotanego przez strone powodowgq orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 21
marca 2013 r. dotyczy przewtaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci, dla ktoé-
rych obrotu prawnego ustawodawca przewidziat szereg ograniczen. Tymczasem
w sprawie niniejszej przewtaszczeniu ulegty rzeczy ruchome i nie mozna przyj-
mowac tych samych skutkéw przewtaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci
z przewtaszczeniem na zabezpieczenie ruchomosci.

W ocenie Sadu, nawet gdyby przyjac, ze pozwany Bank posiadat legityma-
cje bierng do wystepowania w niniejszym postepowaniu, to wéwczas nalezatoby
uwzgledni¢ jego dobrg wiare, rozumiang jako btedne, ale w danych okoliczno-
Sciach usprawiedliwione przekonanie o istnieniu okreslonego prawa podmio-
towego lub stosunku prawnego. Sad podkreslit przy tym, ze ustawodawca na-
kazuje przyjmowanie istnienia dobrej wiary (art. 7 k.c.). Majgc to na wzgledzie
skonstatowat, ze ciezar dowodu bezumownego korzystania w ztej wierze spo-
czywat na stronie przeciwnej. W sprawie niniejszej wobec zbycia wierzytelnosci
wraz z zabezpieczeniami oraz trwajgcego postepowania o dziat spadku, w ktérym
to nastepcy prawni wskazali, ze srodki transportu wchodzg do masy spadkowej
po zmartym J. O., w ocenie Sadu, uzasadnione byto przekonanie pozwanego, ze
to nie on przejat prawo wtadania przewtaszczonymi rzeczami. Sad zwrdcit przy
tym uwage na tres¢ pism kierowanych do powoda, w ktérych pozwany podkre-
$lat, ze nie jest wihascicielem pozostawionych srodkéw transportu. Poza tym, do
2017 r. powadd byt tylko wspotwiascicielem nieruchomosci, na ktérej przechowy-
wane byty pojazdy.

Wobec powyzszego Sad oddalit powddztwo i rozstrzygnat o kosztach proce-
su w zgodzie z art. 98 § 1 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powdd zaskarzajgc go w catosci. (...)
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Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i skutkuje uchylenie zaskarzonego wyroku i przekaza-
nie sprawy do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji dokonat btednej oce-
ny charakteru prawnego umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie przydajac jej
przymiot akcesoryjnosci wobec zabezpieczonej nig wierzytelnosci (o czym swiad-
czy m.in. odwotanie sie do normy z art. 509 § 2 k.c., ktéra — zdaniem Sadu od-
wotawczego — nie ma tutaj zastosowania) oraz nie rozwazyt kwestii skutecznosci
przeniesienia przez pozwany Bank na rzecz Funduszu Inwestycyjnego —w ramach
zawartej umowy cesji wierzytelnosci z dnia 7 maja 2013 r. — prawa witasnosci ru-
chomosci objetych umowg przewtaszczenia na zabezpieczenie (pkt 4 ust. 2 ww.
umowy). Powyzsze uchybienia skutkowaty przyjecie, ze po stronie pozwanego
Banku nie zachodzi legitymacja procesowa bierna, co z kolei przetozyto sie na
zakres postepowania dowodowego i finalnie doprowadzito do nierozpoznania
istoty sprawy. Sad Okregowy, przyjmujac bowiem istnienie przestanki tamujgcej
roszczenie powoda nie zbadat tego roszczenia pod wzgledem merytorycznym.
Wprawdzie kornicowo, na wypadek gdyby pozwany posiadat jednak legitymacje
procesowg, Sad pierwszej instancji odnidst sie do kwestii dobrej wiary Banku
w bezumownym korzystaniu z nieruchomosci nalezgcej do powoda, jednakze za-
uwazyc trzeba, ze jest to tylko jedna z przestanek z art. 224 k.c., a nadto — zda-
niem Sadu odwotawczego — przestanka ta zostata oceniona wadliwie (o czym be-
dzie szerzej w dalszej czesci uzasadnienia). Wobec zakresu i rodzaju powyzszych
uchybien, obecnie celowym stato sie wydanie orzeczenia kasatoryjnego w opar-
ciu art. 386 § 4 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci wyjasnienia wymaga, ze umowa przewtaszczenia na
zabezpieczenie (zwana takze fiducjarnym przeniesieniem wtasnosci) nalezy do
kategorii tzw. umdéw nienazwanych, jako ze nie zostata ona unormowana wprost
w przepisach ustawowych. Jej regulacje we fragmentarycznej postaci zawierajg
np. przepisy art. 101 Prawa bankowego, czy tez art. 70, art. 84 ust. 2 i art. 336 ust.
2 Prawa upadtosciowego. Z uwagi jednak na waski charakter tych uregulowan,
pierwotnego Zrddta przewtaszczenia na zabezpieczenie nalezy upatrywaé w ogol-
nej normie z art. 353" k.c., zgodnie z ktdrg strony mogg utozy¢ stosunek prawny
wedtug wiasnego uznania pod warunkiem, ze jego tres¢ lub cel nie sprzeciwiajg
sie wiasciwosciom tego stosunku, ustawie ani zasadom wspétzycia spotecznego.
Istota przewtaszczenia na zabezpieczenie polega na przeniesieniu wtasnosci rze-
czy przez dtuznika (ewentualnie osobe trzecig) na wierzyciela w celu zabezpiecze-
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nia jego wierzytelnosci. Jest to czynnos¢ prawna obligacyjna, wywierajgca skutki
rozporzadzajgce. Alternatywnie w gre wchodzg dwa rozwigzania. Przy pierwszym
— dtuznik przenosi wtasnos¢ swej rzeczy na wierzyciela, a ten zobowigzuje sie do
przeniesienia jej z powrotem po zaspokojeniu wierzytelnosci (czesto zobowigzu-
jac sie do korzystania z rzeczy w okreslonym umowsg zakresie), przy czym do po-
wrotnego nabycia wtasnosci przez dtuznika niezbedna jest dodatkowa umowa
(takie rozwigzanie ma zastosowanie w szczegdlnosci do przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci), natomiast przy drugim rozwigzaniu — dtuznik przenosi wtasnos¢
rzeczy na wierzyciela pod warunkiem rozwigzujgcym, ktérym jest zaspokojenie
wierzytelnosci i po tym zaspokojeniu wtasnos¢ rzeczy automatycznie — bez do-
datkowej umowy — powraca do dfuznika. Z perspektywy dtuznika taka konstruk-
cja zabezpieczenia bywa korzystna, poniewaz rzecz obcigzona moze nadal pozo-
stawacé w jego posiadaniu, a co za tym idzie — moze z niej swobodnie korzystac, co
jest szczegodlnie istotne w przypadku, gdy dtuznik prowadzi dziatalnos$¢ gospodar-
czg w oparciu o przedmioty przewtaszczone. Taka forma zabezpieczenia umoz-
liwia zatem zatrzymanie rzeczy obcigzonej i kontynuowanie pracy przynoszacej
zyski, co pozwala z kolei na sukcesywng sptate zobowigzan (zob. np. Komentarz
do art. 101 Prawa bankowego [w] Prawo uméw handlowych pod red. M. Steca,
Warszawa-Karkéw 2017, wyd. 5, Legalis oraz Komentarz praktyczny E. Twardow-
skiej, ABC nr 123067, Legalis). W obowigzujgcym stanie prawnym dopuszczalne
jest przewtaszczenie na zabezpieczenie nie tylko rzeczy ruchomych (tak oznaczo-
nych co do tozsamosci, jak i co do gatunku) ale takze nieruchomosci. Ta ostatnia
kwestia byta przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego m.in. w wyrokach z 29 maja
2000 ., Il CKN 246/00 i 8 marca 2002 r., Il CKN 748/00, a takze w postanowie-
niu z 21 marca 2013 r., Il CSK 396/12, ktére ma istotne znaczenie z perspektywy
niniejszego procesu (o czym bedzie szerzej w dalszej czesci uzasadnienia).

Jak wskazuje sie w doktrynie — umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie
nie mozna rozpatrywa¢ w kategoriach jej akcesoryjnosci do zabezpieczonej nig
wierzytelnosci. Akcesoryjne moze by¢ bowiem prawo, a prawo wtasnosci rzeczy
(ruchomej czy nieruchomosci) przenoszonej na podstawie umowy przewtaszcze-
nia na zabezpieczenie nie jest akcesoryjne w stosunku do zabezpieczanej w ten
sposdb wierzytelnosci (zob. Komentarz do art. 101 Prawa bankowego [w] Prawo
uméw handlowych pod red. M. Steca, Warszawa-Karkéow 2017, wyd. 5, Legalis).
Akcesoryjnosé danego prawa przejawia sie w tym, ze co do zasady, jego istnie-
nie i zakres zalezy od istnienia i zakresu wierzytelnosci, ktérg zabezpiecza. Cechg
praw akcesoryjnych jest tez to, ze s one ,,zwigzane” z innym prawem, tj. wierzy-
telnoscia, ktérag zabezpieczajg. W konsekwencji, mogg one przystugiwac wytgcz-
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nie podmiotowi, ktéremu przystuguje prawo ,gtéwne”, tj. zabezpieczona wierzy-
telnosé. To z kolei skutkuje, ze prawa te mogg by¢ przedmiotem jedynie tgcznego
obrotu — przeniesienie prawa gtdwnego powoduje przeniesienie rowniez prawa
zwigzanego, ewentualnie rozerwanie wiezi pomiedzy tymi prawami prowadzi do
wygashiecia praw akcesoryjnych (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21
marca 2013 r., Il CSK 396/12). Prawami zwigzanymi z wierzytelnoscig, ktére prze-
chodzg na nabywce wierzytelnosci sg, co do zasady, prawa o charakterze obliga-
cyjnym i rzeczowym zabezpieczajgce dang wierzytelnosé. Sg one uksztattowane
jako prawa o charakterze akcesoryjnym w stosunku do wierzytelnosci, ktére za-
bezpieczajg. W odniesieniu do akcesoryjnosci ograniczonych prawa rzeczowych,
na uwage zastuguje stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu
z dnia 12 listopada 1997 r., | CKN 321/97 (nie publ.), gdzie Sad ten wskazat, ze
cecha akcesoryjnosci prawa rzeczowego powinna wynikaé z wyraznego przepisu
prawa, zgodnie bowiem z zasadg numerus clausus praw rzeczowych ograniczo-
nych katalog, tres¢ oraz konstrukcja praw rzeczowych (a wiec praw skutecznych
erga omnes), moze byc¢ ksztattowana jedynie przez ustawodawce. Co za tym idzie
— uczestnicy obrotu prawnego sg w tej mierze pozbawieni jakichkolwiek kom-
petencji. W zwigzku z tym tylko ustawa moze wskazywaé, jakie prawo rzeczowe
ma w szczegdblnosci charakter prawa akcesoryjnego. W polskim porzadku praw-
nym akcesoryjnymi prawami rzeczowymi (ograniczonymi) sg jedynie hipoteka,
zastaw oraz zastaw rejestrowy, co wynika wprost z przepiséw ustawy. Natomiast
wsrdd praw obligacyjnych wskazaé nalezy poreczenie — co wprost wynika z tresci
art. 879 § 1 k.c. Takiego charakteru (akcesoryjnego) z catg pewnoscig nie posiada
za$ prawo wtasnosci, ktére z zasady jest prawem rzeczowym samodzielnym (art.
140 k.c.) i tylko wyjatkowo — na podstawie wyraznego przepisu — moze by¢ ono
zwigzane z innym prawem rzeczowym (np. udziat w nieruchomosci wspélnej we
wspdlnocie mieszkaniowej jest prawem zwigzanym z wtasnoscig lokalu).

Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy
btednie uznat — positkujgc sie trescig art. 509 § 2 k.c. — iz na skutek umowy cesji
wierzytelnosci z dnia 7 maja 2013 r. zawartej miedzy pozwanym Bankiem a Fun-
duszem Inwestycyjnym — doszto do przejscia z mocy ustawy wszelkich praw zwig-
zanych z cedowang wierzytelnoscig, w tym prawa wtasnosci przewtaszczonych
na zabezpieczenie pojazdéw i maszyn. W tym kontekscie podkreslenia wymaga,
ze nie kazde prawo funkcjonalnie powigzane z wierzytelnoscig, bedacy przed-
miotem przelewu, przechodzi na nabywce wierzytelnosci. Taki skutek nastepuje
jedynie w stosunku do praw akcesoryjnych, a prawo wtasnosci — jak juz wspo-
mniano — takim prawem nie jest. Prawo to moze by¢ bowiem przedmiotem od-
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rebnego obrotu niezaleznie od losdw wierzytelnosci ktérg zabezpiecza, a obrot
wierzytelnoscig nie pocigga automatycznego skutku w odniesieniu do prawa
wtasnosci przewtaszczonej rzeczy. Jakkolwiek podmiot, na ktdérego rzecz naste-
puje przewtaszczenie na zabezpieczenie powinien respektowac warunki zawartej
z dtuznikiem umowy i mie¢ na wzgledzie, ze celem tej czynnosci nie jest trwate
nabycie wtasnosci oznaczonej rzeczy, ale jedynie zabezpieczenie przystugujacej
mu wierzytelnosci, to jednoczesnie nic nie stoi na przeszkodzie (zadne ogranicze-
nia o charakterze prawnym), by podmiot ten — wbrew warunkom umowy prze-
wtaszczenia — zbyt przewtaszczong rzecz. Takie dziatanie skutkuje jedynie ewen-
tualng odpowiedzialnos$é odszkodowawczg wobec dtuznika. Podkreslenia zatem
wymaga, ze prawo wierzyciela wynikajace z umowy przewtaszczenia w stosun-
ku do innych praw — o charakterze akcesoryjnym — cechuje jurydyczna samo-
dzielnosc¢. Tego typu prawo nie jest zwigzane z wierzytelnoscig, ktérg zabezpiecza
w tym sensie, ze obrét tych praw moze nastgpic tylko tgcznie. W konsekwencji
stwierdzi¢ nalezy, ze cesja wierzytelnosci zabezpieczonej nie powoduje automa-
tycznie (z mocy prawa) ,przejscia” przewtaszczenia rzeczy ruchomej na cesjona-
riusza, art. 509 § 2 k.c. nie ma tutaj zastosowania.

Powyzsze uwagi — ktdre Sad Apelacyjny w niniejszym sktadzie w catosci ak-
ceptuje — poczynione zostaty w ramach uzasadnienia wspomnianego juz posta-
nowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r., Il CSK 396/12, do ktdrego
to odwotywat sie powdd i do ktdrego nawigzat tez Sgd Okregowy w swym uzasad-
nieniu, btednie jednak przyjmujac, ze rozwazania Sadu Najwyzszego na temat ak-
cesoryjnosci praw zwigzanych z cesjg wierzytelnosci dotyczg jedynie przewtasz-
czenia na zabezpieczenie nieruchomosci, a nie rzeczy ruchomych. Tymczasem
whnikliwa analiza zaprezentowanego przez Sad Najwyzszy stanowiska pozwala
na przyznanie racji stronie powodowej, ktéra od poczatku twierdzita, iz rozwa-
zania Sadu Najwyzszego majg charakter uniwersalny i odnoszg sie do ogdlnego
charakteru umow przewtaszczenia na zabezpieczenie. Stusznos$¢ powyzszej tezy
potwierdza dodatkowo fakt, ze w innym orzeczeniu Sgd Najwyzszy — rozpatru-
jac kwestie akcesoryjnosci przewtaszczenia na zabezpieczenie rzeczy ruchomej
— wprost odwotat sie do tresci tego postanowienia i stwierdzit, ze na nabywce
scedowanej wierzytelnosci przechodzg tylko zwigzane z nig prawa o charakterze
akcesoryjnym i takiego charakteru nie ma prawo witasnosci przewtaszczonych ru-
chomosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2017 ., Il CSK 55/17).

Z uwagi na fakt, iz wtasno$é przewtaszczonych na zabezpieczenie rzeczy
ruchomych w postaci pojazdédw i maszyn nie przeszta na Fundusz Inwestycyjny
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Z mocy samej umowy cesji wierzytelnosci z dnia 7 maja 2013 r. (gdyz art. 509 § 2
k.c. nie miat tutaj zastosowania), istotne stato sie doktadne przeanalizowanie tre-
$ci ww. umowy pod katem zakresu i skutecznosci zapisu pkt 4 ust. 2, czego Sad
pierwszej instancji nie uczynit, poprzestajac jedynie na pobieznej lekturze. Zgod-
nie z tym zapisem — zbywca (pozwany Bank) przenidst na nabywce (Fundusz In-
westycyjny), a nabywca nabyt wraz z kazdg wierzytelnoscig wszystkie odnoszgce
sie do niej zabezpieczenia, w tym hipoteki zwykte i kaucyjne, zastawy cywilne
i rejestrowe, prawa do przedmiotéw przewtaszczonych na zabezpieczenie, pra-
wa z umoéw bedacych przedmiotem przelewu na zabezpieczenie oraz inne prawa
zwigzane z dang wierzytelnoscia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczegdlnosci
roszczenia o zalegte odsetki, kary i zwrot kosztéw. W tym kontekscie istotne zna-
czenie ma ustalenie, czy objete przewtaszczeniem , przedmioty” — zaktadajac, ze
byty objete umowag cesji — zostaty okreslone w tej umowie jako rzeczy oznaczone
co do tozsamosci, czy jedynie co do gatunku. Zagadnienie to rzutuje bowiem na
skutecznosc¢ przejscia wtasnosci tych ,przedmiotéw”, zwazywszy, ze do przenie-
sienia wtasnosci rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku konieczne jest przenie-
sienie posiadania (art. 155 § 2 k.c.), jako ze dopiero wéwczas nastepuje indywi-
dualizacja danej rzeczy. Stuszne sg w tym wzgledzie wywody apelacji, w ktérych
skarzgcy odwotuje sie do kilku judykatow Sgdu Najwyzszego, w ktérych Sad ten
wyjasnit w jaki sposéb nalezy dokonywac rozréznienia rzeczy oznaczonych gatun-
kowo, od rzeczy oznaczonych co do tozsamosci. Powyzsza kwestia — tak istotna
z perspektywy skutecznego nabycia przez Fundusz Inwestycyjny prawa wtasnosci
przewtaszczonych na zabezpieczenie pojazddéw i maszyn, a co za tym idzie rzutu-
jaca takze na legitymacje procesowg bierng w niniejszym postepowaniu — zostata
catkowicie pominieta przez Sad Okregowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji niezasadnie tez przyjat
(na wypadek gdyby pozwany posiadat legitymacje procesowg bierng), ze Bank
pozostawat w dobrej wierze bezumownie korzystajgc z nieruchomosci nalezg-
cej do powoda, gdy tymczasem szereg okolicznosci szczegétowo wymienionych
przez skarzgcego w apelacji przeczy takiej tezie. W tym kontekscie przede wszyst-
kim zauwazy¢ nalezy, ze pozwany posiadat wiedze o $mierci kredytobiorcy J. O.
oraz o tym, ze wraz z jego $miercig wygasta umowa uzyczenia przewtaszczonych
przedmiotéw. Wiedziat réwniez o tym, ze rzeczy te (pojazdy i maszyny) — stano-
wigce whasnos¢ Banku — znajdujg sie na nieruchomosci nalezacej do innych oséb,
a zatem — korzystat z cudzej nieruchomosci w celu parkowania swych pojazdéw
i maszyn. Okolicznosci te prowadzg do wnioskdw odmiennych od tych, ktére wy-
prowadzit Sgd Okregowy.
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Zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze powyzsza przestanka dobrej wiary stanowi
tylko jeden z elementdéw skutecznego dochodzenia roszczenia opartego na art.
224 §1i 2 k.c., a Sad pierwszej instancji nie rozwazyt pozostatych, w tym przede
wszystkim statusu pozwanego Banku jako posiadacza nieruchomosci, na ktorej
parkowane byty pojazdy i maszyny (zwazywszy, ze powddztwo o wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie dotyczy witasnie korzystania z nieruchomosci). Powyz-
sze zaniechanie doprowadzito zas — o czym byta mowa we wstepie uzasadnienia
— do nierozpoznania istoty sprawy, tj. warstwy merytorycznej powddztwa opar-
tego na art. 224 i 225 k.c.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit tez
nalezycie (kompleksowo) postepowania dowodowego co do wysokosSci ewentu-
alnego wynagrodzenia powoda, gdyz stronom nie zostata doreczona odpowiedz
biegtego na zgtoszone przez powoda zarzuty do wydanej opinii, zatem do za-
mkniecia rozprawy strony, w szczegdlnosci powadd, nie mogty ustosunkowac sie
do twierdzen biegtego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad pierwszej instancji wezmie pod
uwage wszystkie wyzej omdéwione kwestie i odpowiednio je rozwazy, a w szcze-
gblnosci doktadnie zbada zagadnienie legitymacji procesowej biernej pozwanego
oraz, w razie potrzeby, nalezycie ustali ewentualng wysokos¢ przystugujgcego po-
wodowi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jego nieruchomosci.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji na podstawie art.
386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.

_64_



ORZECZNICTWO W SPRAWACH KARNYCH

POSTANOWIENIE SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z nia 8 czerwca 2021 r. Sygn. akt Il AKz 199/21

Przepis art. 542 § 3 k.p.k. nie przewiduje uprawnienia strony do ztozenia wnio-
sku z powotaniem sie na podstawe wznowienia postepowania z urzedu. Jednak
gdy strona ztozy wniosek o wznowienie postepowania, wskazujac na okolicz-
nosci wymienione w art. 439 § 1 k.p.k., to zgodnie z zasadg umiarkowanego
formalizmu wyrazong w art. 118 § 1 k.p.k. taki wniosek nalezy potraktowac jako
impuls do zbadania podstawy do wznowienia postepowania z urzedu. Nalezy
wowczas zastosowac art. 9 § 2 k.p.k., ktéry umozliwia stronom wystgpienie
z wnioskiem o dokonanie czynnosci z urzedu.

Przewodniczgcy : ‘ SSA Leszek Kulik (spr).

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, w Il Wydziale Karnym po rozpoznaniu zazalenia K.
K. na zarzadzenie upowaznionego sedziego VII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 6.04.2021 r., sygn. akt VIl Ko 31/21, odma-
wiajacego przyjecia wniosku o wznowienie postepowania na podstawie art. 545
§1k.p.k. wzw. z art. 429 § 2 k.p.k. w zw. z art. 466 k.p.k. postanawia uchyli¢ za-
skarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 6 kwietnia 2021 r., sygn. akt VII Ko 31/21,
upowazniony sedzia VII Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w Olsztynie odmoé-
wit przyjecia wniosku skazanego K. K. o wznowienie postepowania w sprawie
sygn. akt Il K141/11 Sadu Rejonowego w Mragowie wobec nieusuniecia w wyzna-
czonym terminie braku formalnego wniosku poprzez jego sporzgdzenie i podpi-
sanie przez adwokata lub radce prawnego.

Zarzadzenie to zaskarzyt w catosci K. K., ktéry wnidst o jego uchylenie. W uza-
sadnieniu ztozonego srodka odwotawczego wskazat, ze jego sprawa zostata roz-
poznana w niewfasciwym trybie. W swoim pi$mie z dnia 23.01.2021 r. (data wpty-
wu do sgdu —28.01.2021r.), wnosit bowiem o wznowienie postepowania z urzedu
z uwagi na zaistniatg — jego zdaniem — bezwzgledng przestanke odwotawczg okre-
$long w art. 439 § 1 k.p.k. W konkluzji wnidst o rozpoznanie jego sprawy w trybie
okreslonym w art. 542 § 3 k.p.k. wzw. z art. 9 § 2 k.p.k.
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Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem skarzgcego, ze jego sprawa zostata roz-
poznana w niewtasciwym trybie. Mianowicie w swoim pismie z dnia 23.01.2021r.
(data wptywu do sadu — 28.01.2021 1.), K. K. istotnie wnosit o wznowienie poste-
powania z urzedu z uwagi na zaistniatg — jego zdaniem — bezwzgledng przestanke
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 k.p.k., za$ w podstawie prawnej swojego
zgdania powotywat sie na przepisy art. 542 § 3 k.p.k., art. 542 §1k.p.k.iart.9 § 2
k.p.k. (k. 2).

W sSwietle dyspozycji art. 9 § 2 k.p.k. strona moze ztozy¢ wniosek o doko-
nanie rowniez tych czynnosci, ktére organ moze lub ma obowigzek podejmowac
z urzedu i skazany z tego uprawnienia skorzystat powotujac sie expressis verbis
na wskazany przepis. Jego wniosek nalezato zatem potraktowaé jako impuls do
zbadania czy w sprawie objetej wnioskiem zachodzg podstawy do wznowienia
postepowania z urzedu. Za nieprawidtowe nalezy zatem uznac przyjete przez
Sad Okregowy w Olsztynie procedowanie w przedmiocie ztozonego wniosku jako
whniosku strony o wznowienie postepowania.

Przepis art. 542 § 3 k.p.k. nie przewiduje uprawnienia strony do ztozenia
whiosku z powotaniem sie na podstawe wznowienia postepowania z urzedu. Jed-
nak gdy strona ztozy wniosek o wznowienie postepowania, wskazujgc na oko-
licznosci wymienione w art. 439 § 1 k.p.k., to zgodnie z zasadg umiarkowane-
go formalizmu wyrazong w art. 118 § 1 k.p.k. taki wniosek nalezy potraktowac
jako impuls do zbadania podstawy do wznowienia postepowania z urzedu. Na-
lezy wéweczas zastosowac art. 9 § 2 k.p.k., ktédry umozliwia stronom wystgpienie
z wnioskiem o dokonanie czynnosci z urzedu. W razie ztozenia takiego wniosku,
zgodnie z ugruntowanym juz stanowiskiem judykatury, dopuszczalne sg w takim
przypadku dwa rozwigzania. Pierwsze — gdy sad nie stwierdzi podstaw do wzno-
wienia postepowania, to wniosek ztozony w trybie art. 9 § 2 k.p.k. podlega za-
taczeniu do akt sprawy bez wydawania decyzji odmownej. Wéwczas wystarczy
poinformowanie strony o niestwierdzeniu uchybienia i pouczenie, ze nie przystu-
guje jej Srodek zaskarzenia. Drugie — sgd powinien da¢ wyraz temu, ze z inicjaty-
wy strony dokonat kontroli orzeczenia z urzedu i wydac¢ postanowienie, w ktérym
stwierdzi brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dopuszcza sie mozliwos¢ zastosowania obu tych sposobdéw
procedowania. W uzasadnieniu uchwaty sktadu siedmiu sedzidw z 24.05.2005 .,
| KZP 5/05, OSNKW 2005/6, poz. 48, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w wypadku
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braku zaistnienia sygnalizowanych przez strone podstaw do wznowienia poste-
powania z urzedu (art. 9 § 2 k.p.k.) procedowanie w tym trybie nie wymaga wy-
dania orzeczenia stwierdzajgcego, iz wskazywana usterka nie wystepuje. Nato-
miast w postanowieniach: z 21.04.2005 r., Il KO 59/04, OSNKW 2005/6, poz. 56;
2 19.04.2005 r., || KO 75/04, OSNKW 2005/7-8, poz. 70, Sad Najwyzszy przyjat,
ze gdy okreslona czynnos¢ jest dopuszczalna tylko z urzedu, to impuls (wniosek)
strony do podjecia dziatania z urzedu (art. 9 § 2 k.p.k.) powinien by¢ przedmiotem
rozstrzygniecia (tak tez Grzegorczyk, Kodeks, 2008, s. 1150). W przypadku przy-
jecia tego ostatniego pogladu sad powinien orzec o niestwierdzeniu podstaw do
wznowienia postepowania z urzedu. Wéwczas o tresci tego postanowienia nale-
zy poinformowac strone z pouczeniem, ze nie podlega ono zaskarzeniu. W takim
jednak wypadku, skoro strona nie ma prawa do ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania z przyczyn okreslonych w art. 542 & 3 k.p.k., to nie przystuguje jej
réwniez zadanie, w drodze $rodka odwotawczego, kontroli negatywnego stano-
wiska sadu (por. postanowienie SN z 5.06.2009 r., V KZ 31/09, OSNKW 2009/10,
poz. 90).

Sad Apelacyjny w Biatymstoku opowiada sie za drugim ze wskazanych roz-
wigzan, czemu dat tez juz wczesniej wyraz w postanowieniu z dnia 20.10.2017 1.,
sygn. akt Il AKo 98/17).

Aby zatem mozliwe byto wdrozenie do rozpoznania wniosku skazanego
wtasciwego trybu postepowania, konieczne byto uchylenie zaskarzonego zarza-
dzenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego
rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad winien zatem podjgé czynnosci
z urzedu bez wzywania skazanego do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku,
zbada¢ czy zachodzg podstawy do wznowienia postepowania z urzedu i orzec
0 wznowieniu badzZ tez niestwierdzeniu podstaw do wznowienia postepowa-
nia z urzedu. W przypadku wydania negatywnej decyzji w tym przedmiocie, na-
lezy odpis orzeczenia doreczy¢ skazanemu z pouczeniem, ze nie podlega ono
zaskarzeniu.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Apelacyjny orzekt jak w sentencji.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
z dnia 3 lutego 2021 r. Sygn. akt Il AUa 716/20

Przestanka przyznania Swiadczenia postojowego jest przestdj, totez jeze-
li przedtuza sie stan przestoju, oceniany na podstawie kryterium okreslone-
g0 w punkcie 1 ust. 4 art. 15zq ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakainych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzyso-
wych (j.t. Dz.U.2020.1842 ze zm.), w szczegdlnosci kiedy w dwdch kolejnych
miesigcach nie osigga sie przychodu, to przestdj trwa i — odnoszac to do oko-
licznosci sprawy — ocena dokonywana na podstawie kwietnia poréwnanego
do marca, jest adekwatna do wniosku ztozonego w czerwcu. Za powyiszym
rozwigzaniem przemawia odczytanie sensu ust. pkt 1i 2 ust. 4 art. 15z2q w kon-
tekscie ust. 3 art. 15zq.

Przewodniczgcy ;| SSA Stawomir Baginski (spr.)
Sedziowie SA :| Barbara Orechwa-Zawadzka
Marek Szymanowski

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 stycznia 2021 r. w Biatym-
stoku sprawy z odwotania W. C. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w B. o $wiadczenie postojowe na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w B. od wyroku Sagdu Okregowego w Suwatkach Il Wydziatu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 8 wrzesnia 2020 r. sygn. akt Il U 501/20 od-
dala apelacje.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 8.06.2020 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Biatym-
stoku, powotujac sie na przepisy ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U.2020.374 ze zm.) odmowit W. C. prawa do Swiadczenia postojowego. (...)

W odwotaniu od tej decyzji W. C. podnidst, iz spetnia warunki do uzyskania
$wiadczenia postojowego w zwigzku ze spadkiem przychoddéw w kwietniu i maju,
gdyz w tym czasie nie osiggnat zadnych przychodéw. (...)
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Sad Okregowy w Suwatkach w wyroku z 8 wrzeénia 2020 r. zmienit zakazong
decyzje i przyznat W. C. prawo do swiadczenia postojowego.

Sad Okregowy ustalit, ze W. C. prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg na pod-
stawie wpisu do CEiIDG pod nazwg Prywatny Gabinet Stomatologiczny W.S.C.
4.06.2020 r. ztozyt wniosek o $wiadczenie postojowe w zwigzku z przeciwdziata-
niem skutkom wywotanym COVID-19 dla oséb prowadzgcych dziatalnos$¢ gospo-
darczg (wniosek RSP-D), wskazujgc w tresci tego wniosku, ze przychéd osiggnie-
ty w marcu wynidst 1.869,80 zt zas w kwietniu nie osiggnat zadnego przychodu.
Ponadto oswiadczyt, ze rozpoczat prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przed
1.02.2020 r., nastgpit przestdj w prowadzeniu dziatalnosci w zwigzku z COVID-19,
nie podlega ubezpieczeniom spotecznym z innego tytutu, nie jest objety ubez-
pieczeniem spotecznym rolnikéw (...) Zaskarzong decyzjg Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w B. odméwit odwotujgcemu prawa do swiadczenia po-
stojowego na podstawie przedmiotowego wniosku. Wskazat, ze Swiadczenie
to jest uzaleznione od spadku przychodéw wywotanego wystgpieniem COVID-19,
w miesigcu bezposrednio poprzedzajgcym ztozenie wniosku. Poniewaz wniosko-
dawca ztozyt wniosek w czerwcu, powinien wykaza¢ spadek przychodéw w maju
w stosunku do kwietnia. Takiego spadku przychodéw wnioskodawca nie wykazat.

Sad Okregowy odwotat sie do tresci art. 15zq ust. 1 pkt 1i ust. 2 pkt1iust. 4
pkt 1 oraz art. 15zs ust. 1 ust. 3 pkt 4 c ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegél-
nych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalcza-
niem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzyso-
wych (Dz.U.2020.374 ze zm.).

Sad Okregowy wskazat, ze wedtug interpretacji organu rentowego, odwo-
tujgcy sie nie spetnia ustawowo okreslonego warunku do uzyskania $wiadczenia
postojowego, o ktérym mowa w art. 15zq ust. 4 pkt 1 ustawy, gdyz wniosek ztozyt
w czerwcu, wykazujac spadek przychoddéw w kwietniu w poréwnaniu do marca,
a w nie w miesigcu poprzedzajgcym miesigc ztozenia wniosku.

W ocenie Sadu Okregowego interpretacja tego przepisu zostata dokonana
bez uwzglednienia zawartego w art. 15zs ust. 7 zapisu, ze wnioski o $wiadcze-
nie postojowe mogg by¢ ztozone do Zaktadu Ubezpieczenn Spotecznych najpdz-
niej w terminie 3 miesiecy od miesigca, w ktérym zostat zniesiony ogtoszony stan
epidemii. Stan epidemii zostat wprowadzony rozporzadzeniem Ministra Zdrowia
Z 20 marca 2020 r. w sprawie ogfoszenia na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej
stanu epidemii (Dz.U.2020.491 ze zm.) zaczat obowigzywac¢ od 20 marca 2020 r.
i trwa nadal. (...)
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W ocenie Sgdu Okregowego nalezy odwotac sie do interpretacji przepisow
zgodnej nie z jej literalnym brzmieniem, a celem w jakim zostaty wprowadzone.
W zatozeniu wprowadzenie $wiadczenia postojowego miato na celu zminimalizo-
wanie negatywnych skutkdw ekonomicznych rozprzestrzeniania sie COVID-19 wy-
stepujacych miedzy innymi u oséb fizycznych prowadzacych jednoosobowg dzia-
talno$¢ gospodarczg poprzez rekompensate utraty przychoddéw z wykonywanej
dziatalnosci. Przystuguje ono, gdy w nastepstwie COVID-19 doszto do przestoju,
obnizenia przychoddw z dziatalnosci gospodarcze;j.

Zdaniem Sadu Okregowego nie budzi watpliwosci, ze przychdd z prowadze-
nia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu przepisdw o podatku
dochodowym od 0sdb fizycznych uzyskany przez W. C. w kwietniu 2020 r., za kté-
ry ubiegat sie o prawo do $wiadczenia postojowego, byt o co najmniej 15% nizszy
od przychodu uzyskanego w marcu, to jest miesigcu poprzedzajgcym ten miesiac.
Tym samym wnioskodawca wykazat, ze wystgpit spadek przychodéw wymagany
przez ustawodawce.

Sad Okregowy podkreslit, ze Swiadczenie postojowe przyznawane jest jako
Swiadczenie szczegdlne, bowiem uzasadnione szczegdlnymi, wyjgtkowymi oko-
licznosciami, to jest spadkiem przychodéw wywotanym wystgpieniem COVID-19
i ogtoszeniem stanu epidemii w okreslonym czasie. Wprawdzie nie nalezy w ta-
kim przypadku stosowac¢ wyktadni rozszerzajacej, ale zdaniem sgdu pierwszej in-
stancji dokonana wyktadnia przepiséw nie rozszerza zastosowania przepisow,
a jedynie wprowadza ich racjonalne rozumienie.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. zaskarzyt wyrok w catosci i za-
rzucit Sagdowi Okregowemu naruszenie prawa materialnego, tj. art. 15zq ust. 1 pkt
1i ust. 2 pkt 1 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb za-
kaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U.2020.374 ze zm.), do-
danego ustawg z 31 marca 2020 r. (Dz.U.2020.568, w brzmieniu obowigzujgcym
na date ztozenia wniosku przez odwotujgcego), poprzez btedng wyktadnie tych
przepisow, prowadzgca do uznania, ze osobie prowadzgce] dziatalnos¢ gospodar-
€z W rozumieniu ustawy prawo przedsiebiorcéw przystuguje prawo do Swiadcze-
nia postojowego, nawet jesli wykaze spadek przychodédw w miesigcu innym niz
miesigc poprzedzajgcy ztozenie wniosku o Swiadczenie postojowe.

Z tego wzgledu organ rentowy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i od-
dalenie odwotania.
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Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny sprawy nie byt sporny. Organ
rentowy réwniez nie kwestionowat go w apelacji, dlatego Sad Apelacyjny na pod-
stawie art. 387 § 2" k.p.c. przyjat za wtasne ustalenia sadu pierwszej instancji.
Istotne elementy tego stanu faktycznego to ztozenie przez odwotujgcego wniosku
o swiadczenie postojowe — 4 czerwca 2020 r., w ktérym to wniosku odwotujacy
wskazat przychdd za marzec 2020 r. w kwocie 1.869,80 zi, a za kwieciert 2020 r.
w kwocie 0 zt. Z pisma odwotujgcego przedstawionego organowi rentowemu 9
lipca 2020 r. wynika, ze takze w maju nie osiggnat przychoddéw. Nie byto sporne,
ze przed 4 czerwca 2020 r. odwotujgcy nie wystepowat z takim wnioskiem.

Zgodnie z art. 15zq ust. 4 pkt 1i 2 ustawy 2 marca 2020 r. o szczegdlnych roz-
wigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem CO-
VID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (j.t.
Dz.U.2020.1842 ze zm.), w brzmieniu miarodajnym w sprawie — osobie prowa-
dzgcej pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg swiadczenie postojowe przystugu-
je, jezeli rozpoczeta prowadzenie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej przed
dniem 1 lutego 2020 r.

1)  nie zawiesita prowadzenia pozarolniczej dziatalnosSci gospodarczej oraz jezeli
przychdd z prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w rozumie-
niu przepisdw o podatku dochodowym od osdb fizycznych uzyskany w mie-
sigcu poprzedzajgcym miesigc ztozenia wniosku o Swiadczenie postojowe
byt o co najmniej 15% nizszy od przychodu uzyskanego w miesigcu poprze-
dzajgcym ten miesiac;

2) zawiesita prowadzenie pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej po 31 stycz-
nia 2020°r.

W dalszej czesci ustawa z 2 marca 2020 r. okreslana bedzie jako ,ustawa
covidowa”, a poszczegdlne przepisy tej ustawy powotywane bedg bez zadnego
oznaczenia.

Rozstrzygniecie sprawy zalezato zatem od oceny czy odwotujgcy spetnia
przestanke osiggniecia nizszego co najmniej 0 15% przychodu uzyskanego w mie-
sigcu poprzedzajgcym. W jego sytuacji spetnienie tego warunku wymagato uzna-
nia, ze miesigcem poprzedzajgcym miesigc ztozenia wniosku, w ktérym nastgpit
spadek przechodu byt kwiecien (w poréwnaniu do marca). W maju spadek nie
mogt nastgpic, gdyz tak jak w kwietniu nie osiggnieto zadnego przychodu.
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Organ rentowy stoi na stanowisku, ze miesigc, w ktérym musi nastgpié co
najmniej 15% spadek dochoddw, to miesigc bezposrednio poprzedzajacy ztozenie
whniosku (czyli w tym przypadku maj w stosunku do kwietnia).

W ocenie Sgdu Apelacyjnego kontekst przepiséw wskazuje, ze ustawodawca
uzywa sformutowania w ,,miesigcu poprzedzajgcym” w znaczeniu miesigca bez-
poérednio poprzedzajacego. Swiadczy o tym juz tresé art. 15zq ust. 4 pkt 2: jezeli
przychdd (...) uzyskany w miesigcu poprzedzajgcym miesigc ztozenia wniosku (...)
byt o co najmniej 15% nizszy od przychodu uzyskanego w miesigcu poprzedzajg-
cym ten miesigc.” Wskazany cigg miesiecy sugeruje, ze chodzi o kolejne miesigce
(wstecz). Patrzac z innej perspektywy czasowej jest to cigg miesiecy nastepujg-
cych po sobie. Nie bytoby zatem prawidtowe przyjecie, ze moze chodzi¢ takze
0 cigg miesiecy, ktére bezposrednio sie nie poprzedzaja.

Wedtug ,Stownika jezyka polskiego PWN”, W-wa 1999 r. pod redakcjg M.
Szymczaka stowo ,poprzedzaé¢” odnosi sie do relacji w przestrzeni oraz w cza-
sie. W stowniku tym wyjasnienie stowa , poprzedza¢” w znaczeniu relacji doty-
czacych czasu umieszczono w punkcie 2.: ,zrobi¢, (...) odbyc sie, zajs¢ w czasie
przed czyms, przed jakims faktem. Jesien poprzedza zime. Film poprzedzony byt
kroniky. Przedstawienie poprzedzone byto krétkg prelekcja”. Z powyzszego wy-
nika, ze stowo poprzedzac z reguty uzywane jest w sytuacjach okreslajgcych zda-
rzenie bezposrednio nastepujgce po sobie, bgdz bardzo bliskie czasowo. Stowo
,poprzedzac¢” w ,Wielkim stowniku jezyka polskiego,” w znaczeniu drugim, odno-
szgcym sie do czasu zdefiniowano nastepujgco: dziac sie lub robic¢ cos wczesniej
niz cos innego (https.//www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=26518&idznaczenia-
=2636099&I= 21&ind=0). Z definicji tego stowa nie wynika, czy chodzi o bezpo-
$rednie nastepstwo. Jednoczesnie w stowniku tym konteksty uzycia i odnoszg sie
do sytuacji oznaczajgcych bezposrednie poprzedzanie, jak tez sytuacji kiedy bez-
posrednios¢ nie jest konieczna.

Tym niemniej analiza stownikowa wskazuje, ze w sytuacji kiedy nastepstwo
(poprzedzanie) w czasie dotyczy tych samych kategorii znaczeniowych, zwtaszcza
dotyczacych okreséw, a nie zdarzen, to wowczas chodzi o nastepstwo (poprze-
dzanie) bezposrednie. Godzina jedenasta poprzedza godzine dwunasty. Jesien
poprzedza zime. Marzec jest miesigcem poprzedzajgcym kwiecien. Inaczej moze
by¢ w sytuacji kiedy stowo poprzedzac odnosi sie do zdarzen i kiedy oprdcz kolej-
nosci wyraza relacje przyczynowa.

Réwniez sposdb uzycia stowa ,poprzedzajgcy”, czy frazy ,bezposrednio po-
przedzajacy” w réznych przepisach ustawowych wskazuje na tozsamosé znacze-
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niowa, w sytuacji kiedy opisywana jest relacja nastepstwa tych samych rodzajéw
okreséw kalendarzowych.

Tak wiec bezposrednie rozumienie warunku okreslonego w art. 15zq ust. 4
pkt 1 prowadzitoby do wniosku, ze stanowisko organu rentowego jest prawidto-
we, poniewaz miedzy majem a kwietniem 2020 r. nie wystgpit spadek przychodu.

Tym niemniej nalezy odwotaé sie do wyktadni systematycznej (jako elemen-
tu kontekstowego wyktadni jezykowej) oraz wyktadni funkcjonalne;j.

Punktem wyjscia do tych rozwazan jest treéé art. 15zq ust. 3: Swiadczenie
postojowe przystuguje, gdy w nastepstwie wystgpienia COVID-19 doszto do prze-
stoju w prowadzeniu dziatalnosci, (...) przez osobe prowadzqgcg pozarolniczq dzia-
talnos¢ gospodarczq (...).

Oznacza to, ze ogdlnym warunkiem uzyskania prawa do $wiadczenia posto-
jowego jest, przestdj” (postdj). Niewatpliwie zatem odwotujgcy zaréwno w kwiet-
niu jak i w maju miat przestdj w prowadzeniu dziatalnosci. Wyrazem tego jest nie-
osigganie przychodéw w dwach kolejnych miesigcach. Nieosigganie przychodu
W maju jest przeciez dalszym trwaniem przestoju, ktory wystgpit juz w kwietniu.
Inaczej mowigc zta sytuacja ekonomiczna, ktora miata miejsce w kwietniu utrwa-
lita sie. Co wiecej nieosigganie przychodu w kolejnych miesigcach oznacza w isto-
cie pogorszenie sie sytuacji ekonomiczne;.

Celem $wiadczenia postojowego jest dostarczanie srodkéw w zwigzku z po-
gorszeniem sie sytuacji ekonomicznej spowodowanej sytuacjg epidemiologiczng
wywotang przez Covid-19. W niniejszej sprawie wystepuje niewatpliwy zwigzek
czasowy miedzy sytuacjg epidemiologiczng a przestojem. Jak nalezy przyjmowac,
zwigzek czasowy jest w rozumieniu ustawy wystarczajgcy do przyjecia istnienia
zwigzku przyczynowego (nastepstwa wystgpienia COVID-19).

Z kolei art. 15zq ust. 4 pkt 1 i 2 precyzuje jaka sytuacje uznaje sie za prze-
stéj, o ktérym mowa w ust. 3, czyli na czym polega pogorszenie sie sytuacji eko-
nomicznej relewantne dla uzyskania swiadczenia postojowego. Ponadto przepis
ten, w przypadku spadku przychoddw, okresla tez kiedy, w odniesieniu do miesia-
ca ztozenia wniosku, powinien wystgpic¢ spadek przychoddw.

Art. 15zq w ustepie 4 wskazuje z jednej strony, ze chodzi o sytuacje zmniej-
szenia przychodow, a z drugiej o niewykonywanie dziatalnosci (zaprzestanie: pro-
dukcji, handlu, swiadczenia ustug itd.) po zawieszeniu. Niewykonywanie dziatal-
nosci oznacza brak mozliwosci powstania przychoddéw. W uproszczeniu mozna by
przyjaé, ze miedzy zmniejszeniem przychodu w sytuacji okreslonej w pkt 1 ust. 4
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art. 15zq, a zawieszeniem dziatalnos$ci gospodarczej istniejg sytuacje posrednie,
ktore takze powinny uprawnia¢ do $wiadczenia postojowego.

Nalezy przyjaé, ze taka sytuacjg jest ta, ktdra wystgpita w niniejszej sprawie.
Tak jak powiedziano art. 15zq ust. 4 pkt 1i 2 opisuje, jakie zdarzenia uznaje sie za
pogorszenie sytuacji ekonomicznej w zwigzku z sytuacjg epidemiologiczng, ktére
sg zarazem relewantne z punktu widzenia uprawnien do swiadczenia postojowe-
go. Wskazany przepis precyzuje jednoczesnie kryteria przyznania Swiadczenia po-
stojowego. Nie ma jednak zadnego racjonalnego powodu, aby uznaé, ze sytuacja
odwotujgcego byta lepsza w maju niz w kwietniu. Nie ma zadnego powodu do
uznania, ze przestdj, ktéry wystgpit w kwietniu nie wystepowat w maju.

Stad tez nalezy uznaé, ze pogorszenie sie sytuacji ekonomicznej miedzy mar-
cem, a kwietniem prowadzgce do nieosiggania przychoddw rzutuje na sytuacje
w maiju, kiedy rdwniez nie osiggnieto przychodéw. W konsekwencji kiedy wyste-
puje nieprzerwany brak przychodéw w kolejnych miesigcach, to nie ma zadnych
funkcjonalnych i aksjologicznych przeciwwskazan, aby zmniejszenie przychodéw
w miesigcu poprzedzajgcym (bezposrednio) miesigc ztozenia wniosku odnosié
do miesigca bezposrednio poprzedzajgcego okres braku przychodéw. Oczywiscie
musi dotyczy¢ to sytuacji zwigzanej z sytuacjg epidemiczng, czyli z tym, ze od 14
marca 2020 r. obowigzywat w Polsce stan zagrozenia epidemicznego, a od 20
marca 2020 r. obowigzuje stan epidemii.

Za powyzszym rozwigzaniem przemawia odczytanie sensu ust. pkt 1i 2 ust.
4 art. 15zq w kontekscie ust. 3 art. 15zq, Przestankg przyznania $wiadczenia po-
stojowego jest przestdj, totez jezeli stan przestoju oceniany na podstawie kryte-
rium okreslonego w punkcie 1 ust. 4 art. 15zq przedtuza sie, w szczegdlnosci kiedy
w dwdch kolejnych miesigcach nie osigga sie przychodu, to przestdj trwa i — od-
noszac do okolicznosci sprawy — ocena dokonywana na podstawie kwietnia po-
réwnanego do marca, jest adekwatna do wniosku ztozonego w czerwcu.

Rozwigzanie to wspiera rozumowanie a fortiori. Skoro w sytuacji lepszej, tj.
krotszego przestoju, przystuguje swiadczenie postojowe, to tym bardziej przystu-
guje ono w sytuacji gorszej — dalszego trwania przestoju.

Rozumowanie powyzsze jest zgodne z ratio legis omawianych przepisdéw.
Swiadczenie postojowe ma wspieraé finansowo m. in. osoby prowadzace dziatal-
nos$¢ gospodarczg i spetniajgce kryteria nawigzujace do spadku przychodéw i za-
wieszenia dziatalnosci. Sytuacja gorsza niz okreslona w ustawie powinna umoz-
liwia¢ uzyskanie wsparcia. Istotne dla prawa do Swiadczenia jest to, ze przestdj
powinien byé spowodowany jakimikolwiek obiektywnymi przyczynami zwigza-



Sygn. akt Ill AUa 716/20

nymi z sytuacjg epidemiologiczng wywofang przez COVID-19. Natomiast kazdy
brak mozliwosci prowadzenia dziatalnosci przez osobe prowadzgcg pozarolni-
czg dziatalnos¢ gospodarczg w taki sposdb, w jaki bytoby to mozliwe, gdyby nie
sytuacja epidemiologiczna wywotana przez COVID-19 uprawnia do $wiadczenia
postojowego.

W uzasadnieniu projektu nowelizacji, ktéra wprowadzita do ustawy co-
vidowej art. 15zq, podkreslono, ze m. in. osoby prowadzace dziatalnos$¢ gospo-
darcza, optacajace sktadki same za siebie sg szczegdlnie narazone na ,niestabil-
nos$¢, a nawet catkowitg utrate przychodéw z powodu pandemii (...), ze wzgledu
na brak zlecen lub zamdéwien, czy rezygnacje z realizowanych lub zawieranych
umoéw”. Rozwigzania legislacyjne obowigzujgce juz wczesniej w obliczu pande-
mii spowodowanej (...) w wielu przypadkach okazaty sie niedostateczne, aby
uchronic okreslone grupy podmiotdw przed zatorami ptatniczymi i upadtoscia,
jak réwniez brakiem srodkéw finansowych na zaspokojenie podstawowych po-
trzeb zyciowych. Swiadczenie postojowe zostato wprowadzone dla zmniejszenia
negatywnych skutkéw gospodarczych (zob. Uzasadnienie do ustawy o zmianie
ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzia-
taniem i zwalczaniem (...), innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytu-
acji kryzysowych oraz niektdrych innych ustaw, druk nr 299).

W okolicznosciach niniejszej sprawy uzasadnione jest zastosowanie wykfad-
ni funkcjonalnej art. 15zq ust. 4, poniewaz bezposrednie rozumienie powyzsze-
go przepisu prowadzi do nieracjonalnych i niesprawiedliwych konsekwencji (zob.
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 29 wrze$nia 2020 r. XIV U 1163/20 —
Portal orzeczen sgddw powszechnych, http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/SN/
154505000004218_XIV_U_001163_2020_Uz_2020-10-29_001).

Zaakceptowad nalezy stanowisko, ze w takiej sytuacji wolno odstgpi¢ od li-
teralnego znaczenia przepisu. Taka mozliwos¢ powstaje, gdy wyktadnia jezykowa
pozostaje w oczywistej sprzecznosci z trescig innych norm, prowadzi do absurdal-
nych z punktu widzenia spotecznego lub ekonomicznego konsekwencji, razgco
niesprawiedliwych rozstrzygnieé lub pozostaje w oczywistej sprzecznosci z po-
wszechnie akceptowanymi normami moralnymi (Uchwata Sgdu Najwyzszego z 14
pazdziernika 2004 r., sygn. akt Ill CZP 37/04).

Odwotujacy po marcu w kolejnych dwdch miesigcach nie osiggnat zadnego
przychodu. Hipotetycznie w sytuacji, gdy dany przedsiebiorca nie uzyskat w ko-
lejnych miesigcach zadnego przychodu, to nieztozenie przez niego wniosku po
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ostatnim miesigcu, w ktérym nastgpit spadek przychodoéw, trwale pozbawitoby
go prawa do tego swiadczenia.

Za stanowiskiem organu rentowego zdaje sie przemawiac okreslenie tresci
whiosku o Swiadczenie postojowe w art. 15zs ust. 4 lit. b) i c), a takze przyjety
formularz — wzér wniosku (RSD-D). W formularzu tym nie ma miejsca na wska-
zanie danych dotyczacych trzech miesiecy, a tylko dwdch. Przyjete rozwigzanie
techniczne nie powinno jednak decydowac o funkcji Swiadczenia postojowego
i uniemozliwia¢ lub opdzniaé uzyskanie go przez osoby, ktére po dwdch miesig-
cach przestoju, z istoty rzeczy, znajdujg sie z reguty w sytuacji gorszej niz osoby
PO miesigcu przestoju.

W tym stanie rzeczy apelacja podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
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WYROK SADU APELACYJNEGO W BIALYMSTOKU
Z dnia 6 pazdziernika 2021 r. Sygn. akt Il AUa 826/21

Tres¢ art. 15zs? ust. 8 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigza-
niach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem CO-
VID-19, innych choréb zakazinych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(t.j. Dz.U.2020.1842 ze zm.) nie oznacza, ze wytgcznym dowodem ustalenia ro-
dzaju przewazajacej dziatalnosci tj. spetnienia warunku, o ktérym mowa w art.
152s? ust. 1 jest oznaczenie tej dziatalnosci w rejestrze REGON. Inaczej méwigc,
wykazanie prowadzenia okreslonego rodzaju dziatalnosci w inny sposdb, poza
wskazanym kodem PKD, jest dopuszczalne i skuteczne.

Przewodniczqcy .| SSA Marek Szymanowski

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, 1l Wydziat Pracy i Ubezpieczerh Spotecznych po
rozpoznaniu na rozprawie 6 pazdziernika 2021 r. w Biatymstoku sprawy z odwo-
tania J. G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. o $wiad-
czenie postojowe na skutek apelacji wnioskodawczyni J. G. od wyroku Sgdu Okre-
gowego w Biatymstoku V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 14 kwietnia
2021 r. sygn. akt V U 269/21

l. uchyla zaskarzony wyrok i poprzedzajacg go decyzje Zaktadu Ubezpie-
czen Spotecznych Oddziat w B. z 21 stycznia 2021 r. i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania temuz Zaktadowi;

Il. zasgdza tytutem zwrotu kosztow procesu od Zaktadu Ubezpieczen Spo-
tecznych Oddziat w B. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt z ustawowy-
mi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
rozstrzygniecia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 21 stycznia 2021 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w B. odmdwit J. G. prawa do jednorazowego dodatkowego swiadczenia posto-
jowego na podstawie art. 15zs? ust. 7 i art. 15zv ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (Dz.U.2020.1842 ze zm.) w zwigzku z art. 83 ust. 1i 2 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.2020.266 ze zm.).
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Uzasadniajgc przedmiotowga decyzje wskazat, ze na dzien 30 wrzesnia 2020 r.
ubezpieczona nie posiadata kodu PKD uprawniajgcego do wyptaty wnioskowa-
nego Swiadczenia.

J. G. zaskarzyta powyzszg decyzje w catosci i wniosta o jej zmiane i przy-
znanie wnioskowanego swiadczenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonej decyzji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi rentowemu. Zarzuci-
ta organowi rentowemu:

1. naruszenie, wynikajgcej z art. 32 Konstytucji RP, zasady rownosci obywateli
wobec prawa polegajgce na wyptacie tozsamego sSwiadczenia innej osobie
bedacej w identycznej sytuacji faktycznej i prawnej;

2. naruszenie, wynikajgcej z art. 8 Kodeksu postepowania administracyjnego
zasady zaufania obywatela do organéw panstwa polegajgce na zignorowa-
niu wtasnych ustalen o zawinieniu innego organu administracji publicznej
przy dokonaniu przeniesienia tradycyjnego wpisu o dziatalnosci gospodar-
czej z Urzedu Miejskiego do elektronicznej Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalnosci Gospodarczej;

3. naruszenie art. 15zs? ust. 1 ustawy z dnia 02.03.2020 r. o szczegdlnych roz-
wigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19 i innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzyso-
wych (Dz.U.2020.1842 ze zm.) polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia
postepowania merytorycznego w sprawie i arbitralnym przyjeciu stanowi-
ska, ze niezawinione przez nig braki formalne w rejestrze administracyjnym
sg wystarczajgcg podstawg do odmowy wyptaty swiadczenia.

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2021 r. Sad Okregowy w Biatymstoku oddalit
odwotanie. Sad ten ustalit, ze J. G. od 1 maja 2003 r. prowadzi pozarolniczg dzia-
talnos¢ gospodarczy, jako wspdlnik spotki cywilnej N. Centrum Bankietowe J. G.
(...) 31 grudnia 2011 r. nastgpito przeniesienie wpisu dotyczgcego tej dziatalno-
$ci z EDG do CEIDG — bez wskazania kodu PKD. (...) 31 grudnia 2020 r. odwotujg-
ca zgtosita wniosek o jednorazowe dodatkowe swiadczenie postojowe w zwigz-
ku z przeciwdziataniem skutkom wywotanym COVID-19 dla oséb prowadzgcych
dziatalnos$¢ gospodarczg, wskazujgc w jego tresci, ze prowadzi jako przewazajaca
dziatalnos¢ wedtug PKD 5610A.

Organ rentowy odmowit ubezpieczonej prawa do wnioskowanego Swiad-
czenia wskazujgc, ze na dzien 30 wrzesnia 2020 r. ubezpieczona nie posiadata
kodu PKD uprawniajgcego do wyptaty wnioskowanego sSwiadczenia. Jak bowiem
wynikato z ustalen organu rentowego kod PKD 5610A (Restauracje i inne state pla-
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cowki gastronomiczne) zostat wprowadzony do systemu REGON i CEIDG dopiero
z dniem 8 stycznia 2021 ., na podstawie wniosku ubezpieczonej ztozonego w dniu
7 stycznia 2021 .

Zgodnie z art. 15zs? ust. 1 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigza-
niach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych dodanym
ustawa z dnia 9 grudnia 2020 r. 0 zmianie powyzszej ustawy oraz niektérych in-
nych ustaw (Dz.U.2020.2255) jednorazowe dodatkowe $wiadczenie postojowe
przystuguje osobie, o ktdrej mowa w art. 15zq ust. 1 pkt 1, prowadzgcej na dzien
30 wrzes$nia 2020 r. pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg oznaczong wedtug Pol-
skiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) 2007, jako rodzaj przewazajgcej dziatalnosci,
kodem 47.71.Z, 4772.2Z, 47.81.Z, 47.82.Z, 47.89.Z, 49.39.Z, 56.10.A, 56.10.B, 56.2l.Z,
56.29.Z,56.30.Z,59.11.Z,59.12.Z,59.13.Z,59.14.Z,59.20.Z, 74.20.Z, 77.21.Z, 79.90.A,
79.90.C, 82.30.Z, 85.51.Z, 85.52.Z, 85.53.Z, 85.59.A, 85.59.B, 86.10.Z w zakresie
dziafalnosci leczniczej polegajacej na udzielaniu swiadczen w ramach lecznictwa
uzdrowiskowego, o ktdrym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej
oraz o gminach uzdrowiskowych, lub realizowanej w trybie stacjonarnym reha-
bilitacji leczniczej, 86.90.A, 86.90.D, 90.01.Z, 90.02.Z, 90.04.Z, 91.02.Z, 93.11.Z,
93.13.Z,93.19.Z, 93.21.Z, 96.01.Z, 96.04.Z, ktdra skorzystata ze swiadczenia posto-
jowego w trybie art. 15zs lub art. 15zua, jezeli przychdd z tej dziatalnosci uzyskany
w pazdzierniku albo listopadzie 2020 r. byt nizszy co najmniej 0 40% w stosunku
do przychodu uzyskanego odpowiednio w pazdzierniku albo listopadzie 2019 .

Stosownie do ust. 2 ustalenie prawa do jednorazowego dodatkowego
Swiadczenia postojowego, o ktéorym mowa w ust. 1, nastepuje na wniosek osoby
prowadzgcej pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg, zawierajacy dane, o ktdrych
mowa w art. 15zs ust. 3 pkt 1lit. a, ci e, pkt 2, 5i 6, oSwiadczenie o rodzaju prze-
wazajacej dziatalnosci, o ktérej mowa w ust. 1, oraz oswiadczenie potwierdzaja-
ce, ze jej przychdd z dziatalnosci uzyskany w pazdzierniku albo listopadzie 2020 .
byt nizszy co najmniej 0 40% w stosunku do przychodu uzyskanego odpowiednio
w pazdzierniku albo listopadzie 2019 .

W mysl ust. 8 tego przepisu oceny spetnienia warunku, o ktérym mowa
w ust. 1, w zakresie oznaczenia prowadzonej dziatalnosci gospodarczej wedtug
Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) 2007 dokonuje sie na podstawie danych
zawartych w rejestrze REGON w brzmieniu na dzien 30 wrzes$nia 2020 .
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Nie ulega watpliwosci, ze na dzien 30 wrzesnia 2020 r. odwotujgca nie miafa
wpisanego kodu PKD (w tym wskazywanego przez nig kodu PKD 5610A) upraw-
niajgcego ja do otrzymania wnioskowanego swiadczenia. Natomiast tylko dzia-
talno$¢ prowadzona w ramach okres$lonego w w/w przepisie PKD uprawnia do
otrzymania jednorazowego dodatkowego Swiadczenia postojowego. Co prawda
odwotujgca w dniu 7 stycznia 2021 r. ztozyta wniosek o dokonanie wpisu w CEIDG
w tym zakresie (tj. kodu 5610A), a wpis taki w dniu 8 stycznia 2021 r. w rejestrze
REGON zostat dokonany, jednak nalezy pamietaé, ze taki wpis nie moze dziata¢
z mocg wsteczng i ze skutkiem na dzier 30 wrzesnia 2020 r. W tym zakresie nale-
zy zdaniem Sadu | instancji takze zwréci¢ uwage, ze wszelkie wpisy dokonywane
w CEIDG rodzg domniemanie ich zgodnosci ze stanem faktycznym, takze w za-
kresie wskazanych kodéw PKD. Natomiast niewatpliwie wedtug stanu na dzien
30 wrzesnia 2020 r. wnioskodawczyni nie posiadata kodu PKD. Brakéw w zakre-
sie kodow PKD odwotujgca nie moze usprawiedliwia¢ okolicznoscig przeniesienia
wpisu z EDG do CEIDG bez wskazanego kodu PKD. Bedac bowiem przedsiebiorcg,
a zatem podmiotem profesjonalnym powinna uwaznie sprawdzié¢ wpisy w CEIDG
i zadbaé o ich odpowiednig aktualizacje w przypadku zmiany czy uzupetnienie
w przypadku braku.

W zwigzku z tym, ze w ocenie Sgdu Okregowego odwotujgca nie spetnita
jednego z niezbednych warunkéw do przyznania dodatkowego jednorazowego
Swiadczenia postojowego, a mianowicie na dzien 30 wrzesnia 2020 r. nie prowa-
dzita dziatalnosci wedtug oznaczonego w ustawie kodu PKD — odwotanie na zasa-
dzie art. 477 § 1 k.p.c. podlegato oddaleniu.

Odwotujgca wywiodta apelacje od powyzszego wyrok zaskarzajgc go w ca-
tosci i zarzucajac:

1. Naruszenie przepisdow postepowania, ktdre miato wptyw na wynik sprawy,
tj. co miato polegaé na naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art.
15zs? ust. 1i ust. 8 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U.2020.1842) poprzez btedng jego wyktadnie polegajaca na uznaniu, ze
warunkiem koniecznym do uzyskania swiadczenia postojowego niezbedne
jest posiadanie jednego ze wskazanych w przepisie ust. 1 numeru PKD i za-
wartego w rejestrze REGON w brzmieniu na dzien 30 wrzesnia 2020 r. w sy-
tuacji, gdy poprawna interpretacja przepisu powinna prowadzi¢ do wniosku,
ze wskazanie kodoéw PKD ma charakter pomocniczy, a decydujgce znaczenie
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dla otrzymania jednorazowego dodatkowego $wiadczenia postojowego ma,
czy podmiot ubiegajacy sie o Swiadczenie faktycznie prowadzita dziatalnosé¢
gospodarczg objetg kodem PKD uprawniajagcym do $wiadczenia na dzien
30.09.2020 .

2. Naruszenie przepisdow postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy
w postaci art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny do-
wodow polegajgcy na braku uznania, iz J. G. faktycznie prowadzita na dzien
30 wrzes$nia 2020 r. dziatalnos¢ gospodarczg oznaczong kodem PKD 56.10.A,
pomimo braku wskazania tego kodu w rejestrze REGON w brzmieniu na
dzien 30 wrzesnia 2020 r. i bazie CEiDG.

Wskazujgc na powyzsze apelacja wnosita o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez orzeczenie zmiany decyzji organu ubezpieczeniowego i przyznanie prawa
do jednorazowego dodatkowego swiadczenia postojowego, ewentualnie o zmia-
ne wyroku poprzez uchylenie decyzji organu ubezpieczeniowego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz po-
woda kosztodw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje.

(...) Okolicznosci faktyczne w sprawie nie byty w istocie sporne, a w kon-
sekwencji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sg w zakresie
istotnym do rozstrzygania prawidtowe. Mozna je w niezbednym, ale wystarcza-
jacym do rozstrzygniecia skrocie sprowadzié do tego, ze odwotujgca na dzien 30
wrzesnia 2020 r. nie miata wpisanego kodu PKD (w tym wskazywanego przez nig
kodu PKD 5610A) uprawniajgcego jg do otrzymania wnioskowanego swiadczenia,
mimo ze taka dziatalnos¢ prowadzita. Dopiero w dniu 7 stycznia 2021 r. ztozyta
whniosek o dokonanie wpisu w CEIDG w tym zakresie (tj. kodu 5610A).

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy sprowadza sie do przesgdzenia — czy re-
gulacja art. 15zs? ust. 8 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwia-
zaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem CO-
VID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.].
Dz.U.2020.1842 ze zm. ) — w mysl ktérego oceny spetnienia warunku, o ktérym
mowa W ust. 1 — w zakresie oznaczenia prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
wedtug Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) 2007 dokonuje sie na podstawie
danych zawartych w rejestrze REGON w brzmieniu na dzieri 30 wrzesnia 2020 r.
— jest wytgcznym dowodem spetnienia tego warunku czy tez nie. Inaczej méwiac,
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czy wykazanie prowadzenia okreslonego rodzaju dziatalnosci w inny sposdb poza
kodem PKD jest dopuszczalne i skuteczne.

W tym zakresie trzeba dostrzec, ze w zakresie charakteru prawnego wnio-
sku przedsiebiorcy o wpisanie czy aktualizacje danych do wtasciwego rejestru
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowany jest poglad, ze informacja o ro-
dzaju dziatalnosci wynikajgca z rejestru REGON nie tworzy zadnego stanu praw-
nego, a jedynie ma potwierdzaé stan faktyczny wedtug oswiadczenia wiedzy
podmiotu prowadzgcego taka dziatalnos¢. Oswiadczenia wiedzy majg charakter
potwierdzenia faktéw (por. wyrok SN z dnia 7 stycznia 2013 r., sygn. akt Il UK
142/12 oraz z 23 listopada 2016 r., sygn. akt Il UK 402/15). Podobne podejscie co
do znaczenia kodéw PKD uksztattowato sie juz na tle niniejszej (...) ustawy w za-
kresie zwolnienia od sktadek na podstawie art. 31zo ust. 11 ustawy, ktérego tresc
jest identyczna z art. 15 zs2 ust. 8 ustawy. Orzecznictwo (...) sgdéw administracyj-
nych przyjmuje, ze rozwigzania prawnego okreslonego w art. 31zo ust. 11 ustawy
COVID-19 nie mozna traktowaé jako wytgcznego srodka dowodowego stuzgcego
wykazaniu rodzaju prowadzonej dziatalnosci, a wnioskujgcy podmiot gospodar-
czy moze te okolicznosci wykazac takze innymi srodkami dowodowymi i podwa-
zy¢ formalne i statystyczne znaczenie wpisu w rejestrze podmiotéw REGON (por.
wyroki WSA: w Bydgoszczy z dnia 24 sierpnia 2021 r., LEX nr 3215478, w todzi
z dnia 18 sierpnia 2021 r. LEX nr 3216478, w todzi z dnia 18 sierpnia 2021r., LEX nr
3216478, w Gdarisku z dnia 10 sierpnia 2021 r. LEX nr 3213042).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy podzieli¢ ten kierunek wyktadni takze
w przypadku przedsiebiorcow ubiegajgcych sie o Swiadczenie postojowe, ktorzy
nie ujawnili prawidtowego kodu przewazajgcej dziatalnosci, ktérg rzeczywiscie
wykonuja, a zatem jak ma to miejsce w przypadku odwotujgcej.

Przesadzajac jednak, iz poglad prawny przyjety przez Sad Okregowy a wcze-
$niej przez organ rentowy co do znaczenia prawnego PKD nie byt trafny, a stat sie
on podstawag oddalenia odwotania, trzeba byto konsekwentnie uznaé, iz nie doszto
do zbadania pozostatych przestanek, od ktérych spetnienia zalezy nabycie prawa
do swiadczenia postojowego, przez odwotujgcg, co prowadzi do wniosku o nie-
rozpoznaniu istoty sprawy przez Sad Okregowy. W orzecznictwie przyjmuje sie,
ze zaistnienie przestanek z art. 386 § 2 lub § 4 k.p.c., czyli zaistnienie przestanek
uzasadniajgcych uwzglednienie apelacji przez uchylenie wyroku sgdu pierwszej in-
stancji otwiera tez droge do zastosowania art. 477'* k.p.c., ktéry to przepis nie ma
samodzielnego bytu (postanowienie SN z 27.07.2017r. Il UZ 33/17 (LEX nr 2376898).
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W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na zasadzie 477 k.p.c. w zw. z art. 386
§ 4 k.p.c. orzekt jak na wstepie.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego uchylajgcy zaskarzony wyrok Sadu | instancji oraz
poprzedzajacg go decyzje i przekazujacy na podstawie art. 477'* k.p.c. sprawe
do ponownego rozpoznania organowi rentowemu nalezy do kategorii orzeczen
koniczacych sprawe w instancji, w ktérych stosownie do art. 108 §1 k.p.c. zachodzi
potrzeba orzekania o kosztach procesu (por. np. postanowienie Sqdu Najwyzsze-
go z dnia 11 maja 2011 r., | UZ 3/11, LEX nr 1402599).

O kosztach tych Sad Apelacyjny orzekt stosownie do jego wynikéw — na zasa-
dzieart. 98 §1,11i3 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt 2 i § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).
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